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San José, 22 de mayo de 1950.

Senores Jueces Civiles de la Republica:

En vista de‘que en algunas oficinas” judiciales,
solamente se cumplen en parte las instrucciones con-
tenidas en Circular N® 1 de este Despacho del 13
de julio altimo, se les ruega prestar atencion a tales
medidas y ademas a las aqui consignadas, que se
harin extensivas al personal subalterno.

#1) Poner Constancia del auto de que se recurre y de
si fue presentado o no el papel prevenido a las
partes para tramitar sus recursos. Dichas Actas
no deben escribirse al margen de los folios sino
dentro de sus lineas. Al admitir la alzada, pro-
n.unciarst‘ sobre los puntos concretos (ue con-

tiene el escrito de apelacion.

Cuando la alzada se refiera a resoluciones inter-

locutorias, higase el Desglose y prevéngase en el

Juzgado a quien corresponda, suplir el papel ée-

Hado necesario si no hay suficiente para tramitar

la apelacion, (parrafo c) del articulo 872 del Cb-

digo de Procedimientos Civiles). Si hay docu-

,mentos relacionados con el negocio, deben remitir-

los de una vez, con los autos principales.

Por ningim motivo deben involucrarse notifica-

ciones en una sola Acta, cerciorindose de que

estén correctas y completas. Kn cuanto a las
resoluciones, que hayan sido debidamente firma-
das por el Juez y Secretario.

Procurar que los indices de actuaciones se lleven

al dia v correctamente.

Hacer que sefiores Abogados cumplan la

Circular de 7 de junio de 1939 de la Secretaria

de la Corte, respecto a firmas ilegibles.

los

Atentamente,

DIEGO MONTURIOIL AILCAZAR,
Secretario de la Sala Segunda Civil.

Ne 11,

Sala de Casacién.—San José, a las once horas del
*: siete de marzo de mil novecientos cincuenta.

Sumaria seguida en el Juzgado Primero Penal, por i

acusacion de la  ofendida, para averiguar si Emilio,
Dulcelina y Abigail Montero Brenes, mayores, solte-
108, vecinos de esta ciudad, cometieron el delito de hurto

en dano de Rosa Villalobos Ntufiez, mayor, soltera, '

de igual vecindario. Intervienen ademds como partes,
el defensor Alfredo Saborio Montenegro, el apoderado
de la acusadora Fernando Fournier Acuna, ambos ma-
yores, casados, abogados, de aqui, y el Representante
de la Procuraduria General de la Republica.

Resultando :

_ 1°—EI Juez, Licenciado Porter Murillo, en reso-
lucién dictada a las quince horas y treinta mjnutos
del dia veintiocho de abril del afio proximeo pasado,
decret6 la prision y enjuiciamiento de los indiciados,
Como autores responsables de la referida infraccion.

2°—La Sala Segunda Penal,
Magistrados Avila, Castillo, v Ruiz, en auto de las
quince horas y treinta y cinco minutos del diecinueve
de julio dltimo, revocé el pronunciamiento de primera
INstancia, y en su lugar sobreseyd definitivamente en
favol: de los acusados, con fundamento en las siguientes
Consideraciones : “I.—Esta Sala estima que con los'ele-
méntos de prueba con que se cuenta en esta sumaria, para
los efectos de cierre de ella, los hechos fundamentales
eben tenerse por ocurridos asi: 1) que a las ocho horas
del diez de noviembre dltimo, una de las indiciadas,
4 Icehna_ Montero Brenes, se presento ante la Oficina

Investigacion denunciando el hecho de que Rosa Vi-

e obos Nufiez le habia quitado a su hermano Fanilio

S muebles que han dado origen a la formacion de este
- SXpediente (véase el parte nimmero mil seiscientos se-
< ¥ hueve trascrito literalmente en el parrafo sexto
] ion que forma €l folio ocho, de-

integrada por los -

claracion indagatoria de los indiciados Abigail y Emi-
lio Montero Brenes, folios 13 frente y vuelto y 14
frente, y declaraciones de los testigos (detectives)
Luis Francisco Sequeira Rodriguez y Gonzalo Ortiz
Quirds, folio 39 frente y vuelto); 2) que la citada
Oficina de Investigacion atendiendo el parte presen-
tado, envio dos empleados detectives de su oficina,
quienes en asocio de la denunciante y sus hermanos
Emilio v Abigail Montero Brenes, se constituyeron
en la casa de habitacion de Rosa Villalobos Nuiiez,
de la cual sacaron en via de reivindicacion de la pose-
sion, los muebles aludidos en el parte de la denunciante,
conduciéndolos a la Oficina de Investigaciéon, la cual
a su vez ordend luego fueran llevados a casa de los
quejosos y entregados a éstos (pruebas citadas y de-
claraciones de Margarita Aguilar Castro, folio 3 fte.
Luz Arias Rodriguez, folio 3 vuelto, Francisco Obando
jonilla, folio 6 frente v Emilio Fernandez Barrantes,
folio 6 vuelto) ; 3) que tanto la acusadora Rosa Villa-
lobos Nufiez, quien figura también en este expediente
como ofendida, como la indiciada Dulcelina Montero
Brenes, alegan gozar con exclusion una de la otra, del
derecho de propiedad sobre los muebles aqui cuestio-
nados, fundiandolo la primera en un documento de
compra venta privado otorgado por Emilio Montero
Brenes a favor de Rosa Villalobos Nufez el siete de
diciembre de mil novecientos cuarenta y cinco, yla se-
gunda enuna escritura publica de compra venta otor-
pada ante el notario Juan Bautista Montalto por Emi-
lio Montero Brenes a favor de su hermana Dulcelina
el dia dieciocho de febrero de mil novecientos cua-
renta y seis, la cual a pesar de no ostentar la firma del
vendedor, no ha sido redargiida de falsa (certifica-
cion del folio S frente, hecho segundo del escrito de
acusacion, declaracion indagatoria de Dulcelina Mon-
tero Brenes, folio 17 frente y vuelto, y documento
presentado por Emilio Montero Brenes junto con su
escrito de 23 de noviembre tltimo, el cual forma el
folio 18 de este expediente) ; 4) que la firma puesta
al pie del documento privado de compra venta que
dice: “E. Montero B.” es la firma auténtica del indi-
ciado Emilio Montero Brenes (informe pericial vi-
sible a folios 27 a 29 frente) ; 5) la ofendida Rosa Vi-
llalobos Nufiez es persona veraz, cuyo dicho merece
fe v a Ja fecha de la comision de los hechos que se
investigan se encontraba en posesion de los muebles
2 que se contrae este proceso (declaracion del testigo
Emilio Ferniandez Barrantes del folio 6 vuelto y cer-
tificacion del folio 5): 6) que los muebles de que se
hace referencia en este expediente fueron valorados en
la suma de mil colones (regulacién prudencial del fo-
lio 40 vuelto); 7) que los indiciados Emilio, Dulce-
lina, v Abigail Montero Brenes son personas de con-
ducta anterior irreprochable (certificacion del Regis-
tro Judicial de Delincuentes de los folios 21, 22 y 23
frente v declaraciones de José Pefia Lamelo, Marga-
| rita Acuna Villalobos, Josefina Gonzilez
Odilia Brenes Meneses, Evangelista Valverde Astua,
de los folios 37 y 38 frente y vuelto) ; 8) que el indi-
ciado Emilio Montero Brenes es persona que ha su-
frido de enajenmacion mental, por cuya dolencia ha
sido internado varias veces desde el afio mil novecien-
tos cuarenta y cuatro hasta el aflo proximo pasado en
' el Asilo Chapui (certificacion del folio 35). Estima
este Tribunal que los elementos probatarios descritos
anteriormente, no dan mérito para calificar como delito
la accion llevada a cabd por los hermanos Montero
. Brenes, a quienes impropiamente se les atribuye en
esta causa la comision del delito de hurto de unos
muebles en perjuicio de Rosa Villalobos Nuiez, por-
que habiendo recurrido éstos a la Oficina de Investi-
gacion en demanda de apoyo a su gestion reivindica-
dora de la posesion de los muebles que han originado
estos procedimientos, y sobre los cuales tanto la ofen-
dida como la indiciada Dulcelina pretenden gozar del
derecho de propiedad con exclusion una de la otra,
cuyo derecho aun no ha sido definido por la via res-
pectiva, no puede admitirse que hayan procedido de
mala fe o con inimo de delinquir, ya que la racional
creencia de que se toma lo propio o se ejerce un dere-
cho legitimo obsta a la imputacion de un delito contra
la propiedad. En consecuencia: habida cuenta de las
razones expuestas, no constituyendo delito el hecho
atribuido a los indiciados de esta causa, lo procedente
| :;i revocar, como en efecto esta Sala revoca, el auto
X D -

Quesada, |

—

decreta el sobreseimiento definitivo a favor de.los in-
culpados Montero Brenes, con apoyo en lo establecido
por el inciso 29 del articulo 362 del Codigo de Proce-
dimientos Penales”.

39—I.a parte acusadora formula recurso de ca-
sacion contra la resuelto en segunda instancia, y en
su respectivo libelo alega: “Error de hecho en la apre-
ciacion de la prueba: La Sala consideré que el hecho
objeto de la acusacion, no constituia delito. Partiendo
de la base de que no habia dolo en las actuaciones
de los indiciados, ignoré por completo la prueba ren-
dida en autos y los muchos indicios que sobre . exis-
tencia de ese dolo y sobre las caracteristicas de hurto
que asumia el hecho, se encuentran en autos. Al hacer-
lo violo los siguientes articulos del Codigo de Proce-
dimientos Penales : 421, 469, 509, 517, 519y 523. Dichas
disposiciones establecen el valor que ha de darsele por
los juzgadores de instancia a las pruebas y fueron
interpretadas erroneamente por la Sala y su violacion
da lugar a la procedencia del recurso. En cuanto a la
demostracion del dolo con que actuaron los indiciades
y las pruebas que no fueron apreciadas debidamente
por la Sala, baste con citar las siguientes circunstan-
cias: pes¢ a que el sefior Montero Brenes le habia
vendido los muebles a la acusadora, por documento
privado, los indiciados comenzaron a inquietarla, pri-

mero con un prejuicio de embargo, establecido peor °

Dulcelina, quien alegé que pensaba establecer un juicio
para que se declarara que los muebles eran de su ex-
clusiva propiedad y no lo hizo (prejuicio de embargo
establecido en la Alcaldia Tercera Civil de esta ciudad
por Dulcelina Montero Brenes contra Rosa Villalo-
bos Ntifiez). Vencido va el término del embargo, deci-
dieron ir a la Direccion General de Detectives y en ella
sentaron un parte evidentemente falso, ya que dijeron
textualmente (ver parte copiado en el escrito de acu-
sacion y cuyo texto fué aceptado por los indiciados) :
“N®? 1679.—A las ocho horas ' a. m. se presentf>) en
esta oficina la senora Dulcelina Montero Brenes, quien
denuncia que una senora que responde al nombre de
Rosa Villalobos Aguilar le quitdo a un hermano suyo
unos muebles. ..” Emilio Montero, en su indagatoria,
reconoce que fueron él y Dulcelina, los que pusieron
ese parte. Ninguna comprobacién hicieron en autos
los indiciados de que la acusadora les hubiera quitado
esos muebles. Antes bien, aparece demostrado que los
obtuvo por medio de venta que le hiciera Emilio Mon-
tero, en documento privado y ante testigos. De ma-
rera que la intervencion de las autoridades de inyesti-
bacion, que le sirve a la Sala para considerar que no
hay delito, se produjo en virtud de un parte falwo, en-
' gafiosamente interpuesto y contrario a la verdad, que
llevaba por fin apoderarse ilegitimamente de los mue-
bles y de otros objetos de la sefiora Villalobos. Prueba
de ello es que después de establecido el parte y efec-
'yuada la sustraccion, ningun interés pusieron los indi-
i ciados en llevar el asunto a los tribunales. Queda
i también en evidencia ¢l dolo de los indiciados porque
éstos, que acompanaron a los detectives, dieron las
ordenes y senalaron los objetos que habia que llevarse
| ¥ no contentos con sustraer los muebles, que eran de
propiedad de la sefiora Villalobos, se llevaron otros
\ objetos. Asi quedo evidenciado en lo dicho por Luz
Arias Rodriguez, testigo presencial del suceso, quien
afirma:. “Emilio ordenaba, lo mismo que Dulcelina
| v Abigail, la sacada de los dos juegos de muebles, lo
! mismo que cuadros, un San Rafael de bulto y un reloj
| de mesa (Luz Arias Rodriguez, folio 3 vuelto). Dicha
declaracion aparece confirmada por la de Margarita
Aguilar Castro, quien se pronuncia en términos mas
o menos parecidos. Por que, si no habia ningtin animo
doloso y trataban unicamente de recobrar cosas que
creian ser de su propiedad, se llevaron esos tltimos
objetos, los que nada tenian que llevar ellos? Mis
pruebas de la evidencia del dolo con que actuaron los
objetos, los que nada tenian que ver con ellos? Mas
Confrontado con el documento -de venta a la sefora
Villalobos, el sefior Montero Brenes dijo: “en esa
fecha yo no me encontraba en el pais, pues estaba en
la Zona del Pacifico; desconozeo ese documento” (in-
dagatoria de folio 18), y después fué especialmente al
Despacho del Alcalde instructor para decir: “que la
firma que dice E. Montero no es hecha de su puiio
y letra, o sea que la desconoce”. Por su parte, su her-
mana Dulcelina, afirmé: “los muebles son mios; yo
se los habia prestado a Rosa y no me los devolvio
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del folio 17). Véase como, a los pocos dias de
puesto el parte, segin el cual la sefiora Villalo-
e habia quitado los muebles a su hermano, afirma
ella se dos presto y como ambos niegan que la
del contrato sea la de Emilio Montero. Fué ne-
ario entonces a mi representada, hacer la prueba
icial y llamar al unico testigo del documento que
ser hallade para demostrarles su equivocacion,
se, a folio 27 el dictamen de peritos, y a folio 31,
declaracion del senor Marin Varela, testigo del do-
mnento, y comparense con lo dicho por los indiciados;
bastara para darse cuenta del doloso proceder de
tos, al ir a poner un parte contrario a la verdad y al
el documento de traspaso. Con la prueba de autos
suficiente base para el auto de prision y enjui-
iento, tal como lo hizo el sefior Juez de Primera
mstancia. Al no tomar en cuenta los puntos arriba
alados, la Sala cometié error de hecho en la apre-
acion de la prueba y viold' los articulos citados al
incipio de este parrafo, que sefia'an el valor que ha
de darse a los elementos probatorios en lo penal. Pro-
de casar su auto por tal motivo. Error de derecho
n la apreciacion de la prueba: A la par de esos erro-
s, la Sala cometid un evidente error de derecho, al
~darle valor al pretendido documento piblico, por medio
‘del cual Emilio le traspasd los muebles a Dulecelina,
- sobre ¢l que dijo en el hecho probado nimero tres:
. “que tanto la acusadora Rosa Villalobos Niiiez. ..
mo la indiciada Duleelina  Montero Brenes, alegan
ozar con exclusion una de la otra, del derecho de pro-
edad sobre los muebles aqui cuestionados, fundan-
~dolos la primera. .. y la segunda en una escritura pi-
blica de compra-venta otorgada ante el Notario Juan
Bautista Montalto, por Emilio Montero Brenes y a
*favor de su hermana Dulcelina, el dia dieciocho de
& febrero de mil novecientos cuarenta y seis, la cual a
. pesar de no ostentar la firma del vendedor, no ha sido
- redargiiida de falsa”. Esa forma de mirar los hechos,
» fué la que le permitié considerar, después de hacer
| Su propia narracion de hechos probados, que existien-
& do la posibilidad de que tanto la acusadora como la in-
~ diciada fueran las propietarias de los muebles, no habia
© delito en que !a segunda pusiera un parte falso para
propiarse de ellos, Le dio valor a ese documento la
Sala pese a que, como se lo indicara al Juez opor-
tunamente mi parte en escrito de folio 24, existe la
\ disposicion del articulo 90, inciso 3, de la Ley Orga-
* mica del Notariado, que expresamente dice: “Es ab-
“ Stlntamente nula: 1... 2. La que no estando firmada
b por los “otorgantes, no explique el motivo de esa omi-
sion. . ."" Dicha disposicién no fué aplicada por la Sala,
al apreciar -la prueba, debiéndolo haber hecho. Su
. Wiolacion es motivo de casacion y asi debe considerar-
€. Ise principio de la Ley de Notariado, encuentra
onfirmacion en el articulo 835, inciso 2, del Codigo
Civil, que también debe considerarse como violado.
Iniringi6 también la Sala el articulo 735 del Cédigo
Civil, por aplicacion indebida, ya que dicha disposi-
scion no es la que rige lo referente a la famosa escritura
© de los indiciados, sino los dos articulos antecitados.
& No pudiendo un tribunal de justicia dar a un documento
“absolutamente nulo ningdn valor, existié error de de-
dderecho en la apreciacion de la prueba y por tanto, in-
erpretacion erronea, del articulo 508 del Codigo de
Procedimientos Penales. No consideracion como delito
e un hecho que’ efectivamente lo es: Como légica
consecuencia de los errores de hecho y de derecho co-
metidos en la apreciacion de la prueba, la Sa'a con-
sideré que no constituia delito el hecho atribuido a
los indiciados y por ello revoco el auto de prision v
| enjuiciamiento dictado por el Juez. Al hacerlo viold
el articulo 266 del Codigo Penal, que define el delito
. de hurto y que en su inciso 2, establece la penalidad
_para el caso. Justo es considerar que los muebles y los
‘objetos que ademas de ellos fueron sustraidos, eran
- de propiedad de la acusadora, y que los indiciados,
~ sorprendiendo a las autoridades con un parte falso, se
- apoderaron de ellos ilegitimamente, debe imputirse-
les el delito de hurto y dictarse auto de prision y en-
- juiciamiento en su contra. Hubo también aplicacion
rroneadel articulo 362 del Codigo de Procedimientos
Penales, que especifica los casos en que se puede dictar
sobreseimiento definitivo, sefialando en su inciso se-
gundo la circunstancia de que el hecho atribuido no
importe delito. Siendo el hecho investigado en autos,
© constitutivo del delito de hurto, dicho articulo fué
aplicado al cas y debe tenerse como violado”.
4°—En la sustanciacién del juicio se han cum-
ido las prescripciones legales.
Redacta el Magistrado Elizondo; y

Considerando :

por el parte presentado a la Direccién
ves, inserto en el escrito de acusa-

dagatorias de los procesados

formado

‘1o es ni parecida a2 la de mi hermano”, (indaga- i

T.—Se afirma en el recurso que del conjunto de
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Arias Rodriguez folio 3 vuelto, y Margarita Aguilar
Castro, resulta evidente el dolo de los indiciados en
la comisién del delito de hurto que ha sido objeto de
esta investigacion sumaria y que la Sala de instancia,
al concluir que no existe ese dolo v al irresponsabili-
zar por e€llo a los indiciados del delito referido, ha in-
currido en error de hecho en la apreciacion de esas
pruebas viclando los articulos 421, 469, 509, 517, 519
y 523 del Cddigo de Procedimientos Penales.

"~ IL.—Que para que. exista hurto en la accion del
sujeto que sin intimidacién o violencia contra las per-
sonas/ 0 fuerza en las cosas se incaute de una cosa
mueble total o parcialmente ajena se requiere, conforme
al articulo 266 del Codigo Penal, que medie en el
hecho apoderamiento ilegitimo. Y como tal apodera-
miento, analizado en su forma externa, o sea en la serie
de actuaciones del sujeto activo que constituyen el infer
criminis no es otra cosa que la realizacion de la inten-
cién criminal, (fenémeno puramente psiquico), el Juez,
para determinar si existe hurto, no debe guiarse sola-
mente por las formas externas del hecho, sino que debe
entrar al analisis, de lo que Carrara denomina fuerza
subjetiva mioral del delito, para poder concluir con
acierto si en la incautacién de bienes muebles, que se
acusa como un hecho de hurto. hay realmente ese de-
lito, 0 si es otro distinto, (algunos casos de estafa),
o si es un hecho inocente. “El concepto de apodera-
miento, —dice el tratadista Sebastian Soler— es un
concepto abstracto. que debe ser determinado juridi-
camente y no materialmente”, y como apoyo de esa
doctrina cita dicho autor a Jiménez de Asta, que mds
suscintamente expresa al respecto: “La cuestion —que
determina la existencia de un delito—, no esta en el
espacio, sino en los actos juridicos del agente”. la
Sala de instancia, en el caso especia' investigado en
esta sumaria, apreciando con sana critica los elementos
probatorios acumulados en el proceso, legd a la con-
clusion de que en la especie no existe el delito de
hurto acusado, pues faltd en los indiciados el animus
furardi, elemento necesario integrante de tal accion
delictuosa. Y esa conclusion se funda en la existencia
de dos hechos probados en la sumaria: que la indiciada
Dulcelina Montero Brenes (cuyos derechos patrocinan
los procesados Emilio y Abigail), v la ofendida Rosa
Villalobos Nunez, se disputan, una con la exclusion
de la otra, la propiedad de los bienes muebles que son
objeto de la discusion en este proceso, y que esa con-
troversia no ha sido decidida tedavia en la via respec-
tiva; y que los indiciados para incautarse de los refe-
ridos bienes muebles, no procedieron por si y ante si,
sino con la mediacion e interveneion de la Direccion
General de Detectives. La prueba de tales hechos se
funda en 'la certificacion visible al fo'io 5. de la cual
consta que Emilio Montero vendio los muebles a Ia ofen-
dida Rwosa; de la escritura presentada a la sumaria
por la cual el mismo vendedor, vendid a Dulcelina
los mismos objetos; del hecho, de que ya Dulcelina
habia promovido diligencias judiciales reclamando esos
bienes como suyos,—hecho 5¢ de la acusacion—y del
parte reproduycido en ¢l hécho 62 de la acusacion y de-
claraciones de Margarita Aguilar y Luz Arias, de los
cuales resulta que los indiciados sacaron los muebles
de casa de la ofendida con la intervencion de detecti-
ves. Sobre la base de tales pruebas, la Sala sentencia-
dora con la facultad que el articulo 469 del Codigo de
Procedimientos Penales. le concede para apreciar pro-
-banzas, entrando em el analisis de la intencion de los

)'indiciados. estimo que en el caso de autos no hubo el

apoderamiento ilegitimo, que es elemento esencial en
el delito de hurto, porque por irregular que fuera el
procedimiento, los procesados al actuar para incautarse
de los objetos referidos, né intentaron otra cosa que
reivindicar bienes muebles que consideraban de pro-
piedad de la indiciada Dulcelina y, por lo tanto, que
no hubo en su intencion um apoderamiento de cosa.
ajena, y mucho menos ilegitimo puesto que la priva-
cion de la posesion de los bienes no se realizd subrep-
ticiamente sino con la intervencion de la autoridad com-
petente para el caso, lo que aleja la posibilidad de dolo
por parte de los protesados. Si la Sala desechd, como
revelantes del dolo de los procesados, los indicios que
seiala el recurrente, resultantes del parte presentado
por la inculpada Dulcelina a la Direccion de Detecti-
ves, de las declaraciones indagatorias de los procesados
Emilio y Dulcelina y de las declaraciones de las testi-
gos Margarita Aguilar y Luz Arias, fué porque estimo
que habia pruebas de mayor peso, mis concretas, para
apreciar la intencion de los indiciados, y de ellas no
resulta a su juicio, por las razones anteriormente ex-
presadas, que en ia especie hubiera el apoderamiento
ilegitimo necesario al hurto. No ha cometido pues la
Sala el error de hecho que le atribuye el recurrrente en
la apreciacion de las pruebas antes aludidas, y no ha
violado en consecuencia los articulos 421, 469, 509,
517, 519 y 523 del Codigo de Procedimientos Penales.
Tampoco ha infringido el tribunal de instancia, al

sobreseer definitivamente a favor de. los indiciados
266 de' Penal, — isti

culo
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Codigo de Procedimientos Penales, porque siendo acer-
tado el criterio de la Sala de que la accion de los ig-
diciados no constituye el delito de hurto acusado, ese
texto legal, antes de haber sido infringigl s, da respaldo
(inciso 29) a la resolucion de sobresenniento.
I11.—En cuanto a si la escritura, en que la indi-
ciada  Dulcelina apoya su derecho a la propiedad de
los objetos que han sido objeto de discusion en esty
sumaria, es nula o no, por contener defectos formales
que le resten autenticidad al acte juridico qae cons-
tata, es cuestion ajena a la resolucién de los tribunales
de orden represivo pudiendo la parte interesada pro-
ponerla en la via civil. En consecuencia la Sa'a, al
aceptar como prueba de la conviccion que la indiciada
Dulcelina tiene, de que los muebles en relacion son
sﬁyos, la escritura otorgada ante el Notario Juan Bau-
tista Montalto de fecha once horas del dieciocho de
febrero de mil novecientos cuarenta y seis, no ha co-
metido error de derecho enla apreciacion de ese docy-
mento, ni ha infringido los articulos 835 inciso 22 y 735
del Codigo Civil, perque aunque en esa escritura se
omita la firma del vendedor v no se dé exp'icacion de
esa deficiencia, mientras no se haya declarado que se
.otorgd con malicia, que es falsa por no haber mediado
la. voluntad del vendeder, —caso que hay que descartar
en la especie, pues el indiciado Emilio Montero ha
declarado que vendio esos muebles a su hermana Dul-
celina, ver escrito al folio 18— ese documento es buen

adolezea, para que los jueces hayan podido apreciar,
que la indiciada Dulcelina tenia la creencia de que los
objetos cuya reivindicacion intentd eran suyos.

Por tanto: se declara sin lugar el recurso con
costas a cargo del recurrente.—Jorge Guardra.—Victor
M. Elizondo—Daniel Quirés S.—Lvelio Ramirez.—
F. Gonza'ez Lujan.—F. Calderén C., Srie.

N? 12

Sala de Casacion.—San José, a las diez horas y
treinta y cinco minutos del dia trece de marzo de
mil novecientos cincuenta.

Sumaria seguida en ¢l Juzgado Primerc Penal,
por acusacion de la ofendida, para averiguar si. José
Joaquin Fonseca Montero, mayor, divorciado, comer=
ciante, vecino de Goicoechea, cometio el delito de es-
tafa en ‘dafio de Amelia Portuguez Quirds, mayor,
divorciada, de oficios domésticos, de igual vecindario.
Figuran ademas como partes, el apoderado de la acu-
sadora, Raul Ugalde Gamboa; el defensor, Abelardo
Borges Jara, ambos mayores, casados, abogados, de
este vecindario; y el Representante de la Procuraduria
General de la Reptblica.

Resultando :

19—QOue el Juez., licenciado Porter Murillo, en
resolucion de las nueve horas y veinticinco minutos
del dia dieciséis de julio del afio préximo pasado, so-
breseyd definitivamente en favor del indiciado, con
fundamento en las siguientes consideraciones: “I.—

damentales: 19) que la acusadora emitio diez cédulas
de cinco mil colones cada una, v cinco cédulas —hipo-
tecarias— de a mil colones cada una sobre fincas que
estaban a su nombre, en el afio mil novecientos cua-
renta y cinco, estando en esa época casada con €l in-
diciado (acusacién del folio 1, indagatoria, folio 18,
certificacion del Registro Pablico, folio 8, y ejecutoria
certificada al folio 3); 29) sin estar endosadas a favor
del indiciado las cédulas en cuestion, puesto que el
mismo reo admite que el endoso en blanco que dice
¢l tenian las cédulas, habia sido tachado, el inculpado
dispuso _de dichas cédu'as dandolas en garantia de
una obligacién personal, y para tal fin las firmo al
dorso (indagatoria y acusacion citadas) : 3°) a las diez
horas del siete de noviembre de mil novecientos cna-
renta y seis; el Juzgado Tercero Civil decreto e! di-
vorcio de los conyuges José Joaquin Fonseca Mon-
tero y Amelia Portuguez Quirds, sentencia que llego
a ser ejecutoria (certificacion del folio 3) ; v 49) que
«¢l indiciado es persona de conducta anterior ‘intacha-
ble (testimonios de Alfonso Guzman Teén y José
Luis Zeledon Rodriguez, folios 20 y 29, y certifica-
cién del folio 30). II.—De conformidad con los hechos
tenidos por probados, basados en la propia confesion
del inculpado, es evidente que éste, cometié .el delito
de estafa ahora acusado por su ex- esposa, la seilora
Portoguez Quirés. También esta  demostrado que

conyuges y por .ende al ejecutarse el mismo cayo

42 del Codigo Penal, cuya prescripcion, por tratarseé
de un delito ‘de caracter privado, se opera fatalmente

mismo se comete, al tenor de 1o establecido en el
lo 17.

32 del arti 3 del citado Codigo. Debe en
L T ta acewon &

fundamento, cualquiera que sean los defectos de quegy

El Juzgado tiene por ciertos los siguienes hechos fun-

cuando el hecho se cometié, acusado y ofendida eran -

dentro de las disposiciones del articulo 149 en su incis0

en el lapso de un afio a partir de la fecha en que el
inciso
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por tal motivo definitivamente a favor del in-
diciado José Joaquin Fonseca Montero por el delito
de estaia que se le atribuye en perjuicic de Amelia
Portuguez Quirds, de conformidad con el inciso 39
del articulo 362 del Codige de Procedinentos Pena-
les”: 8
2°—Que la Sala Segunda Penal, integrada por los
Maglstradrh Avila, Castillo, y Ruiz, en resolucion dic-
tada a las dieciséis horas y cuarenta y cimco minutos
del dia dieciochd de octubre tltimo, confirmé la del
Juzgado, por encontrarla arreglada a derecho:
32—Due <l apude'ra(lo de la acusadora formula
recurso de casacion contra lo resuelto en segunda ins-
tancia, y en su respectivo libelo alega: “Mi recurso

se apoya en las ill‘wpﬂ\lc‘l(lnﬁ'a siguientes del Codigo |

Pﬁ')ce\al Penal: que han sido violadas como a conti-
nuacion se explica 1.—Fl recurso tiene buena base en
el parrafo 19 del articulo 609 Cadigo Procesal citado
porque éste le da acogida y procedencia del recurso
aqui instaurado en cuanto al fondo y contra las sen-
tencias definitivas o autos que tenga el caracter de
tales. Y la resolucion del 18 de octubre indicada contra
la cual me alzo, tiene precisamente ese caricter. 2.—
Se sustenta igualmente mi recurso en el articulo 609
pregitado parrafo 29 porque no se pena ni se califica
como delito un hecho que lo es sin que hayan sobreve-
nido motivos que lo impidan y ya que, como se vera
en seguida, 'la prescripeion de la accidon penal ha sido
erroneamente aplicada con violacion de la ley respectiva.
3.—También se apoya exitosamente mi recurso en el
mismo articulo 609 inciso 6% porque se ha cometido
error de derecho al admitir v calificar como hecho
eximente de responsabilidad penal el tiempo, mal inter-
pretando y violando la disposicién que luego se indica.
4.—Sustento también mi recurso en el articulo 610
inciso 1?2 Cédigo Procesal Penal citado porque dispone
que es procedente el recurso que aqui instauro contra
el auto definitive que admita como procedente en previo
pronunciamiento la excepcion de prescripcion de la
accion penal si,se ha cometido error de derecho al con-
siderar prescrita la accion penal. El error de derecho
cometido al respecto es el sigutente, con implicita vio-
facion, mala interpretacion y erronea aplicacion de la
adisposicion. lcg.,d] que enseguida cito: a) el Juez (y
con ¢l la Sala de instancia reconocen que el divorcio
ganado por la acusadora, se decreté en resolucion
que quedo firme, contra el indiciado el 7 de noviembre
de 1946: b) la acusacion de autos es mucho poste-
rior. conforme se puede ver del escrito inicial. ¢) tanto

como del endoso de las mismas, no hay fechas exac-
tas mi prucha alguna en los autos concreta, pues el
indiciado confesé el endoso  (que implica privacion
para €l de la posesion de las mismas), sin especificar
cuando lo haba verificade. De las premisas anteriores
resulta de todos modos que lo fundamental es lo si-
guiente: que dofia Anrelia acuso el hecho siendo di-
vorciada y no cuando era casada; y que el articulo
149 del Codigo Penal en su inciso 4? establece que
son delitos privados o de accion privada el hurto... la
estafa... cuando el delincuente sea ascendiente, des-
«<endiente, conyuge, tio o sobrino del ofendido. La
expresion “Sea” implica necesidad actual de-la rela-
«ion y existencia del parentesco, eso es obvio. Para

poder proteger dicha disposicion al indiciado como lo |

«consideran el Juez y la Sala, seria preciso que dicho
canon hubiera dicho —que no lo dice—:"... cuando
<] delincuente sea. .. o haya sido conyuge del ofendido”.
Para salir de cualquier momentinea duda, bastaria
con recurrir a la razon filosofica de dicha ley. Es claro
que conviene por razon de estabilidad del hogar, dar
un corto tiempo de prescripeion a las posibles acciones
—<omo la de estafa— que pudieran surgir entre los
chnyuges, ligados en la forma presente, actua!, por
«] vinculo del matrimonio. Pero tratindose de los que
fueron conyuges, ya no tiene ninguna razén de ser
tal disposicion: Fuera de que la ley no dice a los que
sean, o hayan sido convuges, resulta doblemente in-
justa e irdnica la actitud de los Tribunales en el caso
concreto, pues dona Amelia fué victima de la perse-
cucion continua, mordaz, gratuita, qug no se detuvo
ante nada ni ante nadie, que recurrié a la mentira
¥ con la que el aqui acusado pretendio aherrojarla. ..
por haber comprado ella un anillo valioso con 'a inten-
<ion de donarlo a ese esposo. En la especie, y por
supuesto, la accién penal no esta prescrita, pues fuera
de que el corto periodo del aiio, como se ha visto no es
aplicable a la especie, la estafa de mds de cinco mil
colones (y la presente lo es por cincuenta mil colones)
©s caqhgad'\ conforme al articulo 281 parrafo 3 del
Codigo Penal con prision de 3 a 7 anos. Ahora bhien,
como conforme al articulo 173 de! Codigo Penal la
Pprescripeion no se opera si no en un  tiempo igual al
extremo mayor de la pena ordinaria, resulta asi, que
en virtud de estas disposiciones, cuya violacion tam-

bién reclamo, la acciéon penal de dona Amelia Portu--

guez contra su ex-marido, y ahora simple particular sin
mnexo alguno contra ella. no estard prescrita sino 7 afios

después de cometido el endoso indebido hecho por él. Y

¥ ; 1 : : | rrio durante la existencia del matrimorii 7 4
de la posesion de las cédu'as hipotecarias relacionadas | : ol mutgmonio, lo-cudl np ha

. digo de Procedimientos Penales, que constituye la base

! Victor ML

]

a estas horas ni las cédulas tienen dichos 7 afios si-
quiera de emitidas. Mal puede estar en consecuencia
prescrita la accion penal: :
4% _Oue en la sustanciacion
cumplido las prescripeiones legales:

del juicio se han

Redacta el Magistrado (Guardia Carazo; y
Considerando :

[—Que, en vista de los elementosdemostrativos
que obran en ¢l proceso, los juzgadores de instancia
dieron por certo “que cuando ci hecho se cometio,
acusado y ofendida eran conyuges” y, dada esa circuns-
tancia, aplicaron al caso los arliculus 149, inciso 4v, y
173, inciso 3%, del Codigo Penal, que establecen, por su
orden, el caricter privado del delito de estafa — entre
otros— cometido por uno de los ednyuges en perjuicio
del otro; y que la accion para acusar tales delitos pres-
cribe en un afio: ;

IL—Que la aplicacion delos mencionados textos
fué mera consecuencia de la determinacion de la fecha
en que el delito acusado se tuvo por cometido, va que
la prescripcidn comienza a correr, segun el articulo
175 ibidem, desde el dia de la consumacion de aquél;
de modo que al recurrente correspondia demostrar, con
actes o documentos auténticos, la equivocacion de los
juzgadores mencionados al apreciar esos actos o docu-
mentos, en la hipotesis de’ que demostraran lo contrario,
o sea que el hecho se cometio cuando el vinculo habia
sido disuelto por ¢l pronunciamiento del divorcio, de-
mostracion que no se ha hecho (art. 610, inciso 39,
Codigo de Procedimientcs Penales) :

HT.—Que, conforme a lo anteriormente expuesto, 4
son inaceptables las ohjeciones que se hacen a la apli-
cacion de la prescripeion. de un afio; mas pretendiendo
asimismo el recurrente la aplicacion del inciso 19 del
articulo 173 ibidem, relativo a la prescripeion para los
delitos de accion |1uhlln eso es inaceptable, desde
ltego que ¢ delito tiene el caracter privado, siendo
entonces aplicable la egla del inciso 32 del citado
articulo:

IV.—Que, per otfa parte, en cuanto al argumento
consistente en que la esposa que se dice ofendida acuso
a su marido después de disuelto el matrimonio lo que
despoja al hecho del caracter prw ado, debe decirse que
no es aceptable, por cuanto, segiin queda expuesto, los
jueces afirman que la negativa a devolver las cédulas
—(que es el moniento en que se realizo el delito— ocu- -

sido demestrado en forma legal, de modo que eran
aplicables al caso las reglas del inciso 4° del articulo
149 y del inciso 3% del idem 173. En cuanto al com-
puto de la preseripcion el recurrente se basa en la regla
del inciso 19°del articulo citado y no en la del 32 de
ese texto, que es el que cabe aplicar:

Por tanto, se declara sin lugar la casacién pedida,
con costas a cargo de la parte recurrente.—Jorge Guar-
dia—Victor ML Elizondo.—Daniel Quirés S.—FEvelio
Ramirez—Ant. Cruz.—F. Calderén C., Srio.

Nota: Los infrascritos Magistrados agregamos,
como razon de mas para declarar la inadmisibilidad del
recurso, la circunstancia de que la parte acusadora no | 3
alegd 1a violacion del inciso 3¢ del articulo 362 del Co-

legal del auto de sobreseimiento definitivo impugnado.
Elizondo.—FEvelio Ramirez—Ant. Cruz.
F. Calderon C., Srid.

El suscrito Magistrado declara sin lugar la casacion
pedida, por considerar informal el recurso planteado,
ya que en €l no se cita ni se acusa como violado el articu-
lo 362, inciso 39, del Cadigo de Procedimientos Penales,
conforme al cual se sobreseyé en forma definitiva a favor
del acusado.—Daniel Quirés S.—F. Calderon C., Srio,

TRIBUNALES DE TRABAJO

A don Luis Anderson Montealegre, de calidades
7 domicilio actual ignorados, duefio de una finca en
Pilon de Azucar de Peralta, se le cita para que dentro
de ocho dias comparezca en esta Alcaldia a rendir
indagatoria y confesién con cargos, en acusacion que
le tiene establecida la Caja Costarricense de Seguro
Social, por infraccion a la Ley de Seguro Social,
bajo apercibimientos de ley si no compareciere.—
Alcaldia _de Turrialba, 19 de mayo de 1950.—J. ].
Pastor .—Lucas Ramirez S., Srio.
2l
De conformidad con lo dispuesto por el articulo
536, inciso 19 del Codigo de Procedimientos Penales,
se cita y emplaza al indiciado Hampton C. Gill Fos-
ter, de calidades vy vecindario ignorados, patrono
N©@ 5523, propietario .de un quebrador de piedra si-
tuado en Coronado. para que durante el término de
doce dias, comparezca en esta Alcaldia a rendir de-

:

claracion indagatoria, en juicio que se le sgue
infraccion a la Ley de Seguro Sccial, apercibid
que si no comparece, serd declatado rebelde vel
cio s¢ seguira sin su intervencion.—Alcaldia de
ronado v Moravia, 18 de mayo de 1950.—Jorge N
tnez C.—Carlos ‘Solano A., Srio.

Denuncio

En expediente N® 47, Francisco Soto Cash
mavor de edad, soltero, agricultor, costarricense,
cino de Sardinal del cantén de Carrillo v portador
la cédula de idéntidad N? 12470, denuncia de acuer
con la lLey N® 13 de 10 de enero de 1939, un Ik
de terrenosbaldio, constante de veinte hectareas,
en Los Palmares, milla maritima, distrito y canton p
meros de Liberia, de la provincia de Guanacaste” Li
dante: Norte, Pla\a del Zapotillal del Océano F
fico, dejando de por medio una faja de doscientg
metros de costa, en la milla maritima del Pacifica
Sur, Bahia de Nacascolo y Culebra, en el O
Pacifico, dejando de por medip otra faja de costa
igual anchura; Este, una linea recta que va desde ¢
punto Manzanillo en el Golfo de Culebra hasta el pu
to El Mango, en la costa de Los Palmares; y Oe
denuncio de Luis Aguilar Aguilar. Con treinta d
de término cito a los que tuvieren derechos que aleg
para que los hagan valer ante esta autoridad.— uz
gado Civil de Liberia, Gte., 23 de mayo de 1950.—
Adan Saborio.—Alfonso Dobles, Srio.

- Remates

A las diez horas del cinco de junio proximo €
trante, remataré libre de gravimenes, en el mejor
postor, desde la puerta exterior del edificio que ocus
pan estos Juzgados y por la base de quince mil colo=
nes, un camién de pasajeros marca Ford, motor
N® 1.G.T., doscientos veintinueve mil qmmentos s
senta, modelo mil novecientos cuarenta y seis,
treinta y un pasajeros, de dos y. medla toneladas, pla=
cas nimero cinco mil- ciento quince. Se remata
habérse ordenado asi en juicio. ejecutivo prendario de
Marco Tulio Arroyo Argiiello, mayor, casado, come
ciante y de este vecindario, contra Carlos Otdrola Ch
con, mayor, casado, agricultor y vecino de Villa gue :
sada. —-]'urgado Segundo Civil, San José, 18 de ma-~
vo de 1950.—Oscar Bonilla V.—TLuis Solis Sant:e -
teban, Srio.—¢ 19.40.—N¢ 0928.

3w

A las diez horas del cinco de junio proximo
trante, en la puerta exterior de este Juzgado, remat
un juego de muebles de sala, constante de sofd, cuatre
sillones, una mesa de centro con espejo, dos mesi
auxiliares, todo forrado en damasco de seda ama
llo, una cocina eléctrica, marca Philco 1iltimo model
un juego de muebles de cocina, con placas de terra
y un armario de caoba, de tres cuerpos con espejo; us
juego de muebles de dormitorio consistente en ropero
tres cuerpos con espejo central, dos camas geme
con sommier, dos mesas de noche, un tocador com
pejo cuadrilongo, con armarito a la izquierda, um:
banqueta’ y un Puff tapizado todo, de cedro, charola
do en muy buen estado. Se rematan en ejecutivo
prendario de Yolanda Saborio Solera, soltera, licen:
ciada, contra Adda ILeciva Bremes v Ester Brenes Fi
tos, casadas, de oficios clomest:cos, todas de este
cindario. Base: cuatro mil colones. Libre de grav
menes. —Juzgado Tercero Civil, San José, 22 de
yo de 1950.—M. Blanco Q.—R. Méndez Q., Sri
¢ 25.90.—N? 0924.

3 v.

A las diez horas del proximo nueve de junio
corriente afio, en la puerta exterior de este Juzga
Civil, y con la base de cinco mil ciento treinta colon
remataré en el mejor postor, los siguientes sem
vientes: un novillo overo, pailetas, un novillo hosco
un toro bhayo, un toro negro, un toro hosco bavo,
vaca hosca, vieja, una vaca hosca, nueva, una
parida capirota, una vaca blanca, una vaca negra

da, dos terneras zardas, un torete 7a.rdn negro, W
rete zardo, hosco, un torete zardo bayo renco
vaquilla baya, un torete alazin, una vaquilly colib
ura vaquilla mora. Se rematan por haberse o
asi en. juicio ordinario de Reyner Castro
contra Rigoberto Mesén Vega, mayores, casados,
cultores y comerciante y vecinos de Miramar. @
quiera hacer postura, que ocurra. —]uzgaﬂo Ci
Puntarenas, 19 de mayo de 1950.—Juan Jacobo |
J. Alvarez A,, ano.—@ 26.70 —N° 0931.
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A las diez horas del catorce de junio préximo,
emataré lilire de gravamenes, en el mejor postor,
la puerta exterior del edificio que ocupa este
y por las bases que se diran, las siguientes
mscritas en Propiedad, Partido de San José,
odas : tomo novecientos dos, folio ocho y siguientes.
asientos once v doce, nfimero cuarenta y cinco mil
ncuenta v dos, que es resto vy se describe asi: te-
10 inculto, con tres casas de habitacion en él cons-

idas, sito en ¢l distrito cuarto de este cantén. Lin-
ros: Norte, avenida catorce, con un frente de
veintinueve metros. veintisiete centimetros:; Sur, de
"Fausto Calderon Coto en parte, y en parte de Her-
Jiménez Pacheco: Este, lote vendido a Victor
Deltin Cuesta Fernandez; y Oeste, calle tercera Sur.
Mide : seiscientos ochenta v ocho metros, veintinueve
ecimetros, cuarenta y nueve centimetros cuadrados.
¢: ciento treimta vy cinco mil ochocientos siete co-
lones, cuarenta céntimos. Tomo doscientos cuarenta
¢ cuatro, folio ciento treinta, asiento dieciocho, nu-
nero mil ciento diecinueve, que es: casa y solar, si-
adas al Sur de la Iglesia de Nuestra Sefora del
Carmen de esta ciudad. Linderos: Norte 'y Este,
ropiedad de Angel Miguel Velazquez; Sur, de Ra-
fael Alvarado; v Oeste, de Fermina Nicomedes Mo-
{ rales. Mide el solar, once varas de frente v cincuen-
ta de fondo y la casa el mismo frente del solar, poco
mas o menq's, teniendo la casa poco mas o menos
treinta varas de fondo. Base: trescientos noventa y
~seis mil ciento cuarenta y cuatro colones. Tomo se-
.~ tecientos sesenta v cuatro, folio cuatrocientos noventa
L ¥ cinco, asiento cinco, nfimero cuarenta y cuatro mil
. cuatrocientos cincuenta v nueve, que es: casa y solar,
. Sitos en el distrito primero de este canton. Linderos:
Norte, la avenida tercera Este; ,Sur, propiedad de
- José Joaquin Rodriguez; Este, el lote segundo e
. Francisco Muller; y Oeste, idem de Luisa Mathes y
* Alberto Gonzilez Soto. Mide seiscientos doce metros,
- veintitrés decimetros y setenta Vv cinco centimetros
. cuadrados, y tiene de frente el Norte, quince metros.

Base: trescientos seis mil novecientos ocho colones.
Se rematan por haberse ordenado asi en juicio ordi-
nario de Otto Jiménes Quirés, mayor, casado, mé-
* dico y cirujano y de este vecindario, contra Juana
" Maria del Consuelo Jiménes Ouirds, mayor, soltera,
- de oficios domésticos y de este vecindario.—Juzgado
. Segundo Civil, San José, 23 de mayo de 1950.—
I Oscar Bonilla V.—Luis Solis Santiesteban, Srio.—
€ 59.55.—N*® (0953,

| 1
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. A las diez horas treinta minutos del veinticuatro
. de junio entrante, desde la puerta exterior del edificio
. que ocupa este Juzgado, remataré en el mejor postor,
. libre de gravamenes por la base de cuatro mil colones,
. la finca que se describe asi: inscrita en Propiedad,
& Partido de San José, folio ochenta y siete, tomo
~ mil doscientos treinta ¥ cinco, asiento uno, nimero
B ochenta y cinco mil seiscientos sesenta y cinco, que
§ es terreno para construir, sito en esta ciudad, distri-
' 1o cuarto del canton primero de esta provincia. ®.in-
“da: Norte, Flora Calderon Madrigal ; Sur, resto de
la finca general de la Junta Nacional de la Habita-
cion ; Este, resto de la Municipalidad destinado a calle
quinta, con un frente a ella de nueve metros, sesenta
¥ ocho centimetros; y Oeste, lote Municipal, destina-
- do a calle sin numerar, hoy con un frente a ella de
nueve metros, sesenta y ocho centimetros. Mide:
- doscientos cincuenta y tres metros, noventa y nueve
. decimetros, noventa y cuatro centimetros, y cuaren-
ta -milimetros cuadrados. Se remata por haberse or-
denado asi en ejecutivo hipotecario de Clandio Mora
Ziisiiga contra Caridad  Solano  Solano. mayores, di-
“vorciado y'casada, por su orden, enfermera y de
aqui. El sefior Mario Valverde Alvarez mayor, ca-
sado, v de este vecindario, es cesionario del actor.—
Juzgado Primero Civil, San José, 22 de payo de
950.—Carlos  Alvarado Soto.—Edgar Guier, Srio.

- @ 34.40.—N° 0958. .
A : 3V b
© A las nueve horas, treinta minutos del diecisiete
de junio entrante, desde la puerta exterior del edi-
ficio que ocupa este Juzgado, remataré libre de gra-
‘é’_menes.- en el mejor postor, v con la base de diez
el Registro

l ochenta colones, la finca inscrita en
la Propiedad, Partido de San José. tomo mil dos-
SIentos ochenta y cinco, folio doscientds setenta ¥

eve, nimero cien mil doscientos |setenta y ftres,

0 uno. que es solar culiivado de café. con dos
de madera y techo de zine, sito en La Uruca, dis-
octavo, canton primero de esta provincia. Lin-
Norte, calle piblica, a la que mide diecinueve
Tos, setenta centimetros: Sur, calle real a Alajuela,
- que mide dieciocho metros, treinta centimetros ;
de Abelardo Alfaro Arias, sea el resto. al que
veintisiete »metros, setenta centimetros. que, es
;v Oeste, de Alejo Aguilar, al que mide
os. Mide: cuatrocientos veintitrés metros,

e gt
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doce ‘decimetros cuadrados. Se remata por haberse
ordenado asi en juicio ejecutivo hipotecario de Carlos
Francisco Tinesta Guevara, comerciante, contra [)o-
mitilia Rojas Jiménez, de oficios domésticos; ambos
mayores y de este vecindario; casado una vez, y viuda
una vez, por su orden,—Juzgado Primero Civil, San
José, 24 de mavo de 1950.—Carlos Alvarado Soto.
Edgar Guier, Srio.—¢ 30.40.—N9 0981.

3 3w i
A las nueve horas del veinte de junio entrante,
remataré en'la puerta exterior de esta Alcaldia, Ja fin-
ca inscrita en el Registro de la Propiedad, Partido de
Cartago, tomo ochocientos veintinueve, folio ciento
treinta y nueve, nimero veinticinco mil novecientos
veintitres, asiento cuatro, que es hoy terreno con una
casa de madera, en San Rafael, distrito primero, can-
ton sétimo de Cartago. Lindante: Norte, calle en me-
dio, de Respicio Solano: Sur, y Oeste, de Eustaquio
Quirés; Este, de Lina Cérdoba. Mide el ‘terreno, tres
areas, ochenta y cuatro centidreas, treinta y siete de-
cimetros, seis centimetros- cuadrados. Fsta hipotecada
por doscientos colones, segip asiento del Registro res-
pectivo, tomo doscientos ochenta v cuatro, folio cua-
renta v siete, asiento doscientos veinte mil ochocientos
noventa y siete. Se remata libre de gravamenes, con
base de la hipoteca, en ejecucion de Timotee Ramires
Cantillo, mayor, casado una wez, agricultor, vecino de
aqui, contra Juan Aquilar Solano o Granados Aguilar,
de iguales calidades, domiciliado en Cartago, duefio
del inmueble.—Alcaldia de Paraiso. 24 de mayo de
1950. —Manuel Rodriguez A.—Victor M1. Gamboa S.
Srio.—¢€ 24.60.—0972.
3v.1

Titulos Supletorios

Se hace saber que Manuel Amador Ureiia, mayor,
casado una vez, comerciante, de este vecindario, se
b presentado solicitando localizacién de un derecho
de cincuenta y dos colones, proporcional a cuatro-
cientos cincuenta colones, en la finca inscrita en el Re-
gistro Piblico, tomo setenta y cirico, folio quinientos
noventa 'y seis, ntimero cinco mil setecientos cuarenta
y dos, asiento trece, que es casa con el solar en que
esti ubicada, sito en el Barrio de San Pedro, distrito
quinto de este canton. El citado derecho esti locali-
zado desde hace mas de diez afios en la forma si-
guiente: terreno para construir con una casa cons-
truida por el solicitante, y un local de pulperia, sitos
en Mercedes de Montes de Oca, conforme a la nueva
divisién territorial, distrito tercero, cantéon décimo-
quinto de esta provincia, con una medida superficial el
terreno de mil ochocientos diecisiete metros cuadra-
dos y lindante con Magdalena viuda de Vargas por el
Norte; Sur, calle pablica, con veintiin' metros, cua-
renta centimetros; Este, Escuela y Celmira de Se-
queira y David Barrantes; y Oeste, Dora Calderén.
Estd libre de gravimenes. Se previene a los interesa-
dos, en especial a los colindantes, para que dentro
del término de treinta dias a partir de la primera pu-
blicacion de este edicto, se apersonen en autos hacien-
do valer sus derechos, hajo apercibimientos legales si
no lo hicieren.—Juzgado Segundo Civil, San José,
28 de julio de 1948.—Oscar Bonmilla V.—Iuis Solis
Santiesteban, Srio.— 33.40.—N? 0845.

3w, 3.

Ernesto Chawverri Salazar, divorciado; Mario Mu-
rillo Lobo y Belfort Alfaro Jiménes, casados, todos
mayores, agricultores y vecinos de Valverde Vega,
solicitan informacion para rectificar la medida de la
finca de que son duefios, inscrita en ¢ Partido de
Alajuela, tomo seiscientos setenta y tres, folio cin-
cuenta y cinco, nimero treinta mil setecientos treinta
¥ seis, asiento cuatro, que es hoy de café v cafia, sito
en Sarchi Sur, distrito segundo, cantén décimotercero
de Alajuela; lindante hoy: Norte. quebrada: Sur,
Otoniel Valverde Porras, Narcisa Salazar Jiménez v
Herminio Acufia Alfaro y terminacion de caflecilla pri-
vada; Este, Herminio Acufia Alfaro - v Oeste, que-
brada: mide segiin el Registro, treinta v cinco ireas,
pero su medida real es de una hectirea, nueve mil
trescientos noventa v dos metros v cincuenta v cinco
decimetros cuadrados. Esti Tibre de gravamenes hi-
potecarios v de servidumbres: vale seis mil colones y
lo- hubo por compra a Bernardo Murillo T.obo: y la
han peseido desde febrero de este afio v su vendedor
por mas de diez afios. Con treinta dias de término se
cita a todos los que se crean con derecho a oponerse g
esta rectificacion de medida, para que asi lo hagan.
Juzgado Civil, Alajuela, 18 de mavo de 1950.—M.
A. Guillén S.—M. Angel Soto, Srio.—€ 31.40.—
N 0914,

vl

Encarnacién Garcia Barrantes. mayor, casado,
agricultor, vecino de Tambor ‘de Puntarenas, promueve
informacién posesoria para inscribir en su nombre en
el Registro Piblico, un terreno de ciento cuatro hec-
tareas de repastos y cuatro de montafia. sito en Tam-
bor, distrito quinto del cantén primero de la provin-
cia de Puntarenas. con una cabidg de ciento ocho hec-

M. Solano, Srio.—€ 15.00.—N? 0936.
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lado. Lindante: Norte, Teodero Salamanca; Sur, Re.

sendo Aguilera Salazar y en parte, baldios; Este, 1o

sé Maria Buitrago Acevedo y Marcial Blanco Salazag -
Oeste, Gregorio Soto Lopez y baldios. Esta libre a
gravamenes ; lo obtuvo por compra a Santes Falcop Bg)
livar; en ¢l pastan cuarenta y cinco reses ¥ Cinco bes-
tias caballares; y lo estima en ochocientos colones. Set
concede e] término de treinta dias a los que tengan 2|

gun derecho que oponer a dichas diligencias, para que

lo hagan valer ante este Despacho . —Juzgado Civil de

Hacienda, San José, 2 de noviembre de 1948. —Aq-

tonio Jiménez A.—Alej. Caballero G., Secretario.
@ 24.55.—N°¢ 0918.

: K3 A |
Roberto Eaker Cornelius, mayor, casado, profesor,
de nacionalidad norteamericana, con cédula de resi-

dencia N¢ 100-743-95 y vecino de Sierpes, promueye
informacion posesoria para inscribir en el Registro
Pablico, el inmueble que se describe asi: lote de te-
rreno con una superficie de cuarenta hectireas, quin-
ce areas y veinticinco centiireas, situado en Sierpes
del cantén de Osa, distrito tercero del cantdn quinto
de la provincia de Puntarenas, que es hoy de potrerg_
en una superficie de freinta hectireas, quince ireas v
veinticinco centiareas v el resto de diez hectireas de
montana, v lindante: al Este,ICmnpaﬁia Bananera e
Costa Rica; Oeste, propiedad de Agustin Wong Chen
y de Gil Martinez Sénchez; Sur, rio Sierpe; v Nor-
te, Andrés Kiel Santamaria o Santamaria Kiel, Que
la_adquirio el cuatro de marzo de este afio de Isaae
Sanchez Apuy, quien a su vez la adquirio de Pedro
Marchena, desde el afio mil novecientos treinta y tres,
Que sobre el inmueble no pesan gravimenes de nin-
guna especie. Que lo dedica a potrero y que lo esti-
ma en cuatro mil colones, y que la presente informa-
cion no pretende evadir la tramitacién y consecuen-
cias legales de ningtin juicio de sucesion. Quien se
crea con derecho al inmueble, puede oponerse dentro
de treinta dias contados a partir de la publicacion de
este edicto,—Juzgado Civil, Puntarenas, 16 de mayo
de 1950.—Juan Jacobo Tuis.—]. Alvarez A., Srio.
¢ 36.55.—N° 0937.
vt
En expediente N? 1112, Fausto Rodrigues Mora,
mayor, casado, agricultor, vecino de Tambor de Pun-
tarenas, promueve informacion posesoria para inscribir
a su nombre en el Registro Publico, un terreno de re-
pastos, sito en el distrito quinto del cantén primero de
la provincia de Puntarenas, que mide noventa v dos
hectireas, cuatro mil ciento setenta v cinco metros
cuadrados. Lindante: Norte, Antonio Villalobos Alva-
rado; Sur, rio en medio, Rosendo Aguilera Salazar;
iste; Gregorio Soto Cortés y baldios : y Oeste,” An-
tonio Sdnchez en parte y en parte, rio en medio, Ro-
sendo Aguilera Salazar.” No tiene gravdmenes ni car-
gas reales, lo obtuvo por compra a Rosendo Aguilera;
existe en €l un rancho pajizo, y lo estima en ochocien-
tos colones. Se concede el término de treinta dias a los
que tengan algin derecho que oponer a dichas dili-
gencias. para que lo hagan valer ante este Despacho.
Juzgado Civil de Hacienda, San José, 22 de enero de

1948. —Antonio  Jiménez A.—Alej. Caballero G.,
Srio.—( 24.25.-N° 0919,
5 . 550 e 1
Convocatorias

Se convoca a los herederos e interesados en su-
cesiones acumuladas de Luis Serrano Ziiiga y Cris-
tobalina Bonilla  Ramirez, quienes_ fueron mayores,
conyuges, agricultor y de oficios domésticos y vecinos
de Kopper de San Carlos, a una junta que se verificard
en este Despacho a las catorce horas del dieciséis de /
junio proximo, para efectos del articulo 533 del Co-
digo de Procedimientos Civiles y para que digan si
autorizan la venta judicial o extrajudicial de los bie-
nes sucesoriales.—Alcaldia de San Carlos, Villa Que-
sada, 19 de mayo de 1950.—A. Rojas Z.—Manuel

i A
Convicase a herederos e interesados en la mor-
tual de José Cérdoba Ledesma, conocido también por
José Cérdoba, tmico apellido, quien fué mayor, ca-
sado una vez, agricultor y vecino de Palmares,
2 una junta que se celebrari en este Despacho, a las
catorce horas del quinee de junio préximo entrante,
para los fines del articulo 333, del Codigo de Proce-
dimientos Civiles.—Juzgado Civil, San Ramén, 18 de
mayo de- 1950.—José Francisco Peralta E.—Carlos
Saborio B., Srio—€ 15.00.—N? 0059.
3 3v.2
Se convoca a los herederos e interesados en la
mortual de Elena Alvarez Arce, quien fué mayor,
casada una vez, de oficios domésticos y vecina de esta
ciudad, a una junta que se verificari en este Despa-
cho a las dieciséis horas del cinco de junio proximo,
para conocer de la solicitud del sefior Roque Cozza

tireas; tiene un rancho pajizo, de cuatro ‘metros de

LBruno, para que se le reconozca un crédito contra la




§ Ugilde, Srio—¢ 15.00.

.

¥

ik LS T X g

ZF 9o’ by e 1950,

sucesion.—Juzgado Segundo Civil,« San g, 17 de
" mayo de 1950.—Oscar Bonilla V.—Luisjosgzlis San-
" tiesteban, Srio.—€ 15.00.—N? 0056.
: o 3v. L
Convocase a las partes en la mortuoria de la sefio-
" ra Ninfa Sdenz Arias, quien fué mayor, viuda, de
 oficios domeésticos y de este vecindario, a una junta

" que se verificard en este Despacho a las catorce horas

| del seis del entrante mes de junio para-que acuerden

- o conveniente sobre la autorizacion solicitada para
. vender la unica finca inventariada en la mortuoria.
- Juzgado Civil, Heredia, 22 de mayo de 1950.—Manuel
. AL Cordero.—Jorge Trejos, Srio—¢ 15.00.—N¢ 0960.
f % Rl
Se convoca a los herederos e interesados en las
mortuales acumuladas de Adriano Paniagua Rodriguez
o Paniagua Benavides, y Maria Salas Salas, que
fueron mayores de edad, conyuges, vecinos de San
Pedro de este canton, agricultor el var6h, de oficio
doméstico la mujer, a una junta que se verificara en
‘este Despacho a las nueve horas del nueve de junio
proximo entrante, para los fines del articulo 533 del
Codigo de Procedimientos Civiles—Santa Barbara de
Heredia, 22 de mayo de 1950.—B. Montero C.—A.
N 0961.

3. 1.

Convicase a herederos y demas interesados en
mortuales acumuladas de Blas y Clemencia Hernindez
Peraza, quienes fueron mayores, agricultor el varon,

de oficios domésticos la mujer, vecinos de San Vi- '
cente de Nicoya, a una junta que se verificara en

este Juzgado a las quince horas del quince de junio
venidero, para los eféctos del articulo 533 del Codigo
de Procedimientos Civiles.—Juzgado Civil, Santa
Cruz, 19 de mayo de 1950.—Marco A. D'Avanzo S.
Nery Espinosa, Srio.—¢ 15.00.—N? 0965.
KT o b
Convicase a todos los interesados en la mortual
de Miguel Sdnchez Aguilar, a una junta que se ve-
rificara en este Despacho a las catorce horas del cin-
co de junio proximo entrante, para que resuelvan lo
conveniente respecto a la venta de la tnica finca de
esta sucesion, estimada en Ja suma de ochocientos co-
lones ; esto para los efectos delarticulo 545 del Codigo
de Procedimientos Civiles.—Alcakdia de Abangares,
Las Juntas, 23 de mayo de 1950.—Juan Mora W.—
C. Recio M., Srio.—1 vez.—¢ 5.00.—N? 0979.

Convaicase a todos los interesados en la sucesion
de Miguel Herrera Viguesz, quien fué mayor, casado
una vez, agricultor, de Angeles de Atenas, a una jun-
ta que se celebrara en este Despacho a las catorce
horas del quince de junio préoximo entrante, para que
resuelvan acerda de la venta que solicita el albacea, del
derecho a la décima parte en la finca numero cuarenta
v tres mil setecientos cuarenta y ocho del Partido de
Alajuela, Registro de Propiedad.—Alcaldia de Atenas,
19 de mayo de 1950.—Abel Mayorga.—Ramon He-
rrera H.—José Chaves A.—1 vez.—¢ 5.00.—
N® 0978. '

E Citaciones

B

Con tres meses de término cito v emplazo a todos
los herederos, legatarios y demas interesados en el
juicio sucesorio de Serafin Rosales Villegas, quien fué
mayor, casado, se ignora con quién, costarricense y
vecino de Canjel, para que dentro de dicho término,
contados a partir de la publicacion del primer edicto,
se apersonen a hacer valer sus derechos, apercibidos
de que si no lo hicieren dentro de dicho término, la
herencia pasara a quien corresponda. El albacea pro-
visional, Licenciado José Raal Marin Varela, acep-
to el cargo a las ocho horas y quince minutos de hoy.
Juzgado Civil, Puntarenas, 20 de mayo de 1950.—
Juan Jacobo Luis.—J. Alvarez A.. Srio.—1 vez.
¢ 5.00.—N° 0952.

Cito y emplazo a los herederos e interesados en la
testamentaria de Norberto Campos Campos, quien fueé
mayor, casado una vez, agricultor y vecinp de San
Pedro de I.a Unién, del cantén Valverde Vega, para
que dentro de tres meses contados a partir de la pri-
mera publicacion de este edicto, se apersonen en re-
clamo de sus derechos, advertidos de que la "herencia
pasara a quien corresponda, si no se presentan a re-
clamarla en el término indicado.—Juzgado Civil, Ala-
juela, 30 de marzo de 1950.—M. A. Guillén S.—
M. -Afgel Soto, Secretario.—1 vez.—@ 5.00.—
N? (954.

Cito y emplazo a todos los herederos e interesados
en mortual de Maria Mejia Rodrigues, quien fué ma-
yor, casada una vez, de oficios domésticos y vecina de
Grecia, para que dentro de tres meses contados a par-
tir de la primera publicacion de este edicto, se aper-
sonen en autos en reclamo de sus derechos, advertidos
de que la herencia pasari a quien corresponda, si no

Se presentan a reclamarla en el término indicado.—
Juzgado Civil, Alajuela, 5 de mayo de 1950. —M. A.
Guilléen S.—M . Angel Soto, Secretario.—1 vez.—
€ 5.00.—N? 0955.

Por segunda vez y por el término. de ley se cita
y emplaza a los herederos e interesados en la mortual
de Francisca Valerio Vindas, quien fué mayor, casada
una vez, de oficios domésticos v vecina de Cinco Es-
quinas de Tibds, para que se presenten a legalizar sus
derechos, bajo los apercibimientos de ley si no lo ha-

‘cen. El primer edicto citando interesados sé publico el

12 de mayo de 1950.—Juzgado Segundo Civil, San
José, 24 de mayo de 1950.—Oscar Bonilla V.—Luis
Solis Santiesteban, Secretario.—1 vez.—€ 5.00.—
N® 0962.

Por tercera y ultima vez y por el término de
ley se cita y emplaza a los herederos ¢ interesados
en la mortual de Clemente Quirds Agiicro, varom,
mayor, casado, costarricense y vecino de Coyolito de
Manzanillo de Puntarenas, para que se presenten a
legalizar sus derechos, bajo los apercibimientos de ley
si no lo hacen. El segundo edicto citando interesados
se publico el 22 de marzo dltimo.—Juzgado Segundo
Civil, San José, 10 de mayo de 1950.—Oscar Bo-
nilla. V.—Luis Solis Santiesteban, Srio.—1 vez.—
¢ 5.00.—N? 0964.

Citp y emplazo a herederos y demas interesados
en la mortual de Manuel o Victor Manuel Madrigal
Porras, quien fué mayor, casado, vecino de esta ciu-
dad, para que dentro de tres meses que se contaran a
partir de la fecha en que se publique este edicto por
vez primera, reclamen sus derechos, advertidos los
herederos de que si no lo hacen, la herencia pasari a
quien corresponda. El primer edicto se publicé el 11
de mayo de los corrientes.—Juzgado Tercero Civil,
San José, 25 de mayo de 1950.-—M. Blanco Q.—
R. Méndez Q., Secretario.—1 vez.—€ 5.00.—
N? 0966. \ y

Aviso

Se hace saber a los interesados, que el seiior Ra-
fael Vives Baeza o José Rafael Guillermo Ramén
Baeza Garcia, mayor, casado en segundas nupcias,
mecanico, hoy costarricense v de este vecindario, se
ha presentado solicitando la adopecién como hijo del
menor Henry de Jesis Cérdoba Castillo, escolar y de
este vecindario, hijo natural de Angela Cérdoba Cas-

tillo. Se previene a quien tenga alguna objecion que
hacer a esa adopcion, presentarse en autos alegando

] ’
sus derechos. T.a madre' del menor esta de acuerdo en

esa adopcion.—Juzgado Segundo Civil, San José, 3
de abril de 1950. —Oscar Bonilla V.—Tuis Solis San-
tiesteban, Srio.—1 ;vez.—@ 5.00.—N? 0957.

Edictos en lo Criminal

Para los efectos del articulo 547 del Codigo de
Procedimientos Penales, se publica la sentencia de prit
mera instancia dictada en la causa seguida contra
Cristino Martinez Martinez, por el delito. de homici-
dio perpetrado en la persona de Teodoro Lopez Jara
v que en lo conducente dice: “Juzgado Penal, Liberia,
a las siete horas y treinta minutos del dieciocho de
mayo de mil novecientos cincuenta. En el presente
proceso seguido de oficio por denungia del sefior Vic-
toriano Lopez L.opez, mayor de edad, casado, agricul-
tor v vecino de Puerto Soley, jurisdiccion de La Cruz
del canton de Liberia, contra Cristino Martinez Mar-
tinez, como de treinta y cinco afios de edad, soltero,
agricultor, costarricense, nativo 'y vecino de Huaca-
lito de La Cruz, por el delito de homicidio perpetrado
en la persona de Teodoro I.opez Lara, mayor. de
edad, de demds calidades ignoradas: han intervenido
como partes, ademas del reo, su defensor de oficio
don Oscar Ruiz Velasquez, mayor de’ edad, casado,
escribiente, costarricense y de este vecindario y el Re-
presentante del Ministerio Pablico. Resultando: 19...
2005 B0 A s Conmiderandot L s v, Aile oy ST Lo
IV... Por tanto: de acuerdo con lo expuesto v ar-
ticulos citados, fallo: se condena al reo Cristino Mar-
tinez Martinez como autor responsable del delito de
homicidio perpetrado en la persona de Teodoro Lope#
Lara, a sufrir la pena principal de veintisiete afios v
seis meses de prision, descontable en el establecimien-
to de reclusion que determinen los reglamentos res-
pectivos, con abono de la prision preventiva sufrida,
mads las accesorias de inhabilitacion durante la con-
dena principal para el ejercicio de derechos politicos,
cargos y oficios pablicos y profesiones titulares, co-
miso del arma conque delinquid v a pagar los dafios
v perjuicios ocasionados, asi como ambas costas. Sien-
do ausente el reo, publiquese esta sentencia en el
“Boletin Judicial”. Una vez firme la misma, inscri-
base en el Registro Judicial de Delincuentes ¥ si no

fuere apelada, constltese con el Superior.—Adin
Saborio.—Alfonso Dobles, Srio.”.—Juz Penal
Liberia, Gte., 22 de mayo de 1950.—Adan Saborio.
Alfonso Dobles, Srio. i
¢ 2 % 1,- )

De acuerdo con el articulo 547 del Codigo de
Procedimientos” Penales, se publica la sentencia de pri- «
mera instancia que en lo conducente dice: “Alcaldia de
Liberia, a las nueve horas del dia-catorce de mayo de =
mil novecientos cincuenta. En la presente sumaria
seguida de oficio contra Ledn Rojas Villavicencio,
conocido también por José Leon Herrera, de 'veinti-
cinco anos de edad, casado, jornalero, nicaragiiense,
cuyo actual paradero se ignora, por el ddito de es-
tafa, cometido en perjuicio de Juan Arriolas Morales,
de veintiocho anos de edad, casado, jormalero, costa-
rricense y vecino de Quebrada Grandej interve-
nido como partes_ademis del reo, el Ministerio Pi-,
blico representado por el sefor Agente Fiscal v su
defensor de oficio, el sefior Benito Mayorga Rivas,
casado, empresario y vecino de Liberia. Resultando: =
1028 3% Considerdndo s 10, . 11, 2 TLESS
IV... Por tanto: Se condena a Leon Rojas Villayi-
cencio, conocido también por José Ledn Herrera, co-
mo autor responsable del delito de estafa, cometido
en perjuicio de Juan Arriola Marales, a sufrir “tres
aiios de prision, descontables en el lugar en que los
determinen los reglamentos de la Direccion General
de Prisiones, sin tenérsele que tomar en cuenta abono
a la prision preventiva por no haber estado preso,
mas las accesorias de ley que marca el articulo 73
en relacion art, 120 inciso 1° del Cédigo Penal y a
.pagar los daiios y perjuicios que se ocasionaron con
su delito. Caso de que no fuere apelada esta senten-
cia, constltese con el Superior e inscribase en el Re-
gistro Judicial de Delincuentes. Héagase saber al reo
por medio de edictos que se publicarin en el “Boletin
Judicial” y péngase en conocimiento del Alcaide de
Carcel de esta ciudad para lo de su cargo. Librese la
correspondiente orden de captura contra el citado reo,
por medio de circular que se®énviari a todas las au-
toridades del pais.—M. M. Zaniga P.—José¢ R.

Meza A., Srio.".—Alcaldia de Liberia, 19 de mayo
de 1950.—M. M. Zuniga, P.—José R. Meza A.,
Srio.

2wy

A Nautilio Cordero Ugalde y Maurilio Vargas
Fonseca, de calidades y actual domicilio ignorados, se
hace saber: que en la causa por robo, seguida en este
Despacho por acusacién de Benjamin Cruz Villegas
contra Modesto Soto Ramirez y otros, se ha dictado el |
auto que en lo conducente dice: “Juzgado Penal, San
Ramon, a las nueve horas del dia diecisiete de mayo
de mil novecientos cincuenta. I.a presente causa se ha
seguido de oficio mediante acusacion del ofendido con=
tra Nautilio Cerdero Ugalde y Maurilio Vargas Fon-
seca, de calidades y actual domicilio desconocidos, pero
que fueron vecinos de esta ciudad, por atribuirseles
el delito de robo, cometido en dafio de Benjamin Cruz
Villegas, de sesenta afios de edad. casado, agricultor,
vecino de Santiago de este cantén. Ademas han fi-
gurado en autos el llamado “General Modesto Soto
Ramirez, ya fallecido, como presunto corresponsable ;
el deiensor de oficio de los procesados, Procurador
Judicial, Aliredo Rodriguez Rodriguez, mayor, viudo,
de este vecindario, y el sefior Representante de la Pro-
curaduria General, .y Resultando: 19... 20... 39, ..
49, .. Considerando: I... II... Por tanto: de con-
formidad con lo expuestd, ley citada v articulo 102 del
Cddigo Procesal correspondiente, se absuelve a Nau-
tiio Cordero Ugalde v a Maurilio Vargas Fonseca,
de toda responsabilidad y pena en cuanto al présunto
robo de ganado, cometido en dafio de Benjamin Cruz
Villegas, sin lugar a indemmnizacién en cuantg a ellos
por haber habido mérito para proceder en su contra,
Se omite pronunciamiento en cuanto al corresponsa-
ble Modesto Soto Ramirez por haberse declarado
oportunamente: en autos extinguida la respectiva ac-
cion penal a causa de su fallecimiento. Siendo ausen-
tes los absueltos, notifiqueseles este fallo ‘mediante
edicto que se publicard en el “Boletin Judicial”, v si
no fuere apelado. constiltese con el Superior .—José
Francisco Peralta E.—Carlos Saboric B., Srio,”,—
Juzgado Penal, Civil y de Trabajo, San Ramén, 18
de mayo de 1950.—El Notificador, E. Soto B. -

2'v. LS

A la indiciada Nini Ariuz Valderrama, cuyo ac-
tual vecindario se ignora, se le hace saber: que en la
sumaria seguida contra ella por el delito de estafa
dafio de Francisco Saurez I.opez, se encuentran &
autos que dicen: “Alcaldia Primera Penal, San José,
a las nueve horas del veintiocho de abril de mil no-.
vecientos cincuenta. Acerca del fondo del sumario, se
confiere audiencia nuevamente por tres dias al sefior
Agente Fiscal v demas partes.—Armando Balma M.
St Liml_)rick V., Srio.” .—“Alcaldia Primera Penal,
San José, a las siete horas y cuarenta y cinco minu~

. ] *,
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tos del veinte de abril de mil novecientos cincuenta.

_ Ignorindose el paradero actual de la indiciada Como
consta de la razon puesta por el seiior Jefe Politico de
Juan Vinas al folio trece, notifiquesele ¢l auto de las
nueve horas del- veintiocho de abril recién pasado, por
medio de edictos que se ptiblicaran en el “Boletin Ju-
dicial” .—Asmando Balma M.—S. Limbrick V.,
Srio."”.—Alcaldia Primera Penal, San Jos¢, 20 de
‘mayo de 14930.—José ,—‘\lbeﬂm Araya M., Notilegadoi'.
- viiks

Para los fines del articulo 705 del- Codigo de
Procedimientos Penales, se hace saber: que per sen-
tencia de la Sala Primera Penal de las dieciséis horas
| 'y cincuenta y cinco minutos del diecinueve de abril

by b, e

. anterion, iué¢ condenada Carmen [iménez Fernandez,
. _de vemticuatro afios, soltera, de oficios domeésticos,

‘gostarricense, vecina tltimamente de San Marcos de
“Parrazii. a suirir la pena de cuatro meses de prision,
como autora de aborto provocade, en dafio de la Vin-
dieta Pfiblica. Accesoriamente, se le condené a sus-
. pension de todo empleq, oficio, funcion o servicio pua-
’ blicos conferidos por eleccion popular o por nombra-
miento de cualquiera de los Poderes del Estado o de
los gobiernos locales o de las instituciones some:idas a
la tutela del Estado o de los municipios, con privacion
~ de sueldos y del derecho de votar en elecciones poli-
ticas, todo, durante el cuniplimiento de la pena prin-
cipal.—Juzgado Penal, Alajuela, 23 de mayo de
i 1950. —Leovigildo Morales.—M. A. Arias B..z Sri(i.
) 4 Y. 3.

Al procesado Trinidad Elizendo Corrales, se le

hace saber: que en la causa que contra ¢l v otros se |

tramita en este Despacho por los delitos de homicidio
y lesiones, cometidos en perjuicio  de Encat'na(‘i(_')n
Morales Rojas y 'otros, se encuentran los autos fir-
mes que en lo conducente dicen: “Juzgado Segundo
Penal, San José, a las diecigéis horas del veintiséis de
diciembre de mil novecientos cuarenta y nueve. lLa
presente sumaria se ha seguido de oficio en virtud de
acusaeion establecida por Santiago  Morales Diaz,
mayor, casado, agrigultor y vecimo de Jacob de Punta-
renas, contra Manuel Elizondo Corrales y Trinidad
Elizondo Corrales, ¢l primero de veintinueve aios de
edad, y € segundo, de diecinueve aiios, ambos solteros
y agricultores, nativos ‘de Villa Colon, siendo Manuel
vecino de Turrubares,
el Yelito complejo de homicidio y lesiones perpetrado
en la persona de Encarnacion Morales Rojas, quien fué

_ _ e —

v Trinidad, de Villa Colon, por !

mayor de edad, casado, agricultor y vecino de Jacob |

| de Puntarenas; Joaquin Espinosa Espinosa, de vein-
tiocho afos de edad, soltero, agricultor, nativo de

" Orotina v vecino de Los Sitios de Turrubares, v de
Celestino Morales Diaz, de treinta y tres afos, casa-

do, agricultor, nativo de Playas de Jacob de donde

es vecing, y también por acusacion de Manuel Elizon-

do Corrales, contra Celestine Morales Diaz, de ca-
fidades indicadas; Martiniano Salas Rodriguez, de cua-
renta y dos afios de edad, soltero, agricultor, native

de Orotina y vecino de Playas de Jacob; Felipe Cas-

tillo Barreda. de treinta v cuatro aiios, soltero, agn-
<cultor v sastre, nativo de Sardinal de Guanacaste y
vecino de Playas de Jacob; Santiago Morales Diaz,

. de treinta v ocho anos, casado, agricultor, nativo y
~vecino de Playas de Jacob y contra Joaquin Espi-
nosa Espinosa, de calidades anteriormente citadas,

por el delito de homicidio frustrado, cometido en per-
juicic del referido Manuel Elizondo Corrales, de ca-
fidades ya citadas. Han figurado como partes ademas

de los indiciados dichos, ¢l Licenciado Guillermo Ca-
rranza Solis, mayvor, casado, abogado y de este do-
micilio, como defensor del reo Trinidad Elizondo
Corrales: ¢l sefior Julio Caballero Aguilar, mayor de
edad, soltero. Bachiller en Leyes y de este vecindario,
como defensor de Manuel Elizondo Corrales; el Li-
cenciado Clarencio Barth Vargas, mayor de edad,

_ casado, abogado y de esta vecindad, como defensor
. de los indiciados Santiago y Celesting Morales Diaz;
[ 1os acusadores Santiago Morales Diaz v Manuel Eli-
zondo Corrales; ¢l Licenciado Bafth Vargas va ci-

N tado,, como apoderado especial judicial del acusador
. -Santiago Morales: ¢ sefior Representante del Patro-
- nata_Nacional ‘de la Infancia y el sefior Agente Fis-
. <al como personero de la Procuraduria General de la
. Repiblica. lLos otros indiciados se defienden por si

mismos. Resultando: 12... 20... 3%... 42... Consig
B Cderandt s L o I AN SV VL L VT
~ . . Por tanto: se sobreseé definitivamente en favor del
indiciado Santiage Morales Diaz, por el delito de le-
. siones graves, en perjuicio de Manuel Elizondo Co-
fﬁl rrales. Se sobreseé también definitivamente en favor
- de los acusados Celestino Morales Diaz, Martiniano
~ Salas Rodriguez, Felipe Castillo Barreda y Joaquin
Espinosa inosa, por el delito de, homicidio frus-
trado que se acuso como cometide en perjuicio de
- Manuel Elizondo Corrales. Articulo 362 inciso 19 del

-

wligo de Procedimientos Penales. Se decreta auto

e ~
[
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e prision y enjuiciamiento contra los indiciados Ma-

BOLETIN JUDICIAL

nuel y Trinidad Elizondo Corrales como coautores
del delito” complejo de homicidio y lesiones cometido
en perjuicio de Encarnacién Morales Rojas, Joaquin
Espinosa Espinosa y Celestino Morales Diaz. Se
decreta asimismo la prisién y enjuiciamiento contra
les inculpados Celestino Morales Diaz, Martiniano
Salas Rodriguez. Felipe Castillo Barreda y Joaquin
ispincsa Espinosa, como coautores del delito de le-
siones graves, cometido en perjuicio de Manuel® Eli-
zondo Corrales. Expidase orden de captura contra di-
chos procesados una vez {irme esta resolucion v con-
tinte el indiciado Manuel Elizondo en libertad, al
amparo de la fianza de haz que tiene rendida. Si no
fuere recurrido el sobreszimiento dictado, constltese
con el Superior, Sala Segunda Penal de la Corte Su-
prema de Justicia. Notifiquese el auto de prision y
enjuiciamiento dictado, al Director de la Carcel de
Varones: comuniquese el mismo a los gobernadores
de la Republica y transcribase infegramente al Su-
perior, si no fuere recurrido en tiempo.—Gonzalo
Sanabria.—C. Salas Gamboa, Srio.':—“Sala Se-
gunda Penal de la Corte Suprema de Justicia, San
José, a las quince horas del quince de marzo de mil
novecientos cincuenta. In la presente sumaria. ..
Resultando: 19... 22... Considerando: I... IL...
Por tanto: 'se aprueba el aute de sobreseimiento de-
finitivo consultado v acordado a favor del indiciado
Santiago Morales Diaz y se anula el consultado y de-
cretado a favor de los indiciados Celestino Morales
Diaz. Martiniano Salas Rodriguez, Felipe Castillo
Barreda v Joaquin Espimosa Espinosa.—Gilberto Avi-
la.—Gonzalo  Trejos.—Salomon  Castillo.—Efraim
Guzman, Srio.”.—"Juzgado Segundo Penal, San
José, a las dieciséis horas del dia nueve de mayo de
mil novecientos cincuenta. Como no estin a derecho
todavia los procesados Trinidad Elizondo Corrales y
Felipe Castiflo Barreda, ya que no han sido detenidos
ni han rendido la fianza respectiva, no puede abrirse a
pruebas la causa todavia, y de acuerdo con los ar-
ticulos, 541 y 542 del Codigo de Procedimientos Pe-
nales, se les conceden a esos reos doce dias de término
para’que comparezean a someterse a juicio, advertidos
de que si no comparecen, seran declarados rebeldes con
las consecuencias de ley, v higase a las autoridades y
particulares la excitativa legal.—Gonzalo  Sanabria.
C. Salas Gamboa, Srio."”.—Se excita a todos a ma-
nifestar ¢l paradero de dicho reo, so pena de ser
juzgados como éncubridores de la infraccion que se
persigue si Sabiéndolo no lo denunciaren, y se pre-
viene a las autoridades del ovden politico y judicial
para que procedan a su ¢aptura o la ordenen.-—]Juz-
gado Segundo Penal. San Jos¢, 16 de mayo del950.
Gonzalo Sanabria.—C. Salas Gamboa, Srio.

2 AL

A los reos ausentes Gonzalo Chaves Navarro y
Jorge Serrano Chaves, se les hace saber: que en la
causa segnida contra ellos por el delito de estafa, co-
metido en perjuicio de Rodrigo Arguedas Romero, se
encuentra la sentencia que en lo conducente dice: “Al-
caldia Primera Penal, San José, a las nueve horas del
veintiuno de abril de mil novecientos cincuenta. kEn
la presente causa seguida de oficio contra Gonzalo
Chaves Navarro y Jorge Serrano Chaves, de calida-
des ignoradas por ser reos ausentes, por el delite de
estafa en perjuicio de Rodrigo Arguedas Romero, de
veintisiete afios de edad, casado! chofer, vecino de San

Francisco de Qos Rios. Han intervenido como partes

ademds, el sefior Antonio Retana Cruz, mayor, casado,
Bachiller en T.eyes. como defensor de los reos, y el
sefior Agente Fiscal. Resultando: 19... 29... 3°...7
Ehmsiderando: bRk s LTS STV = N o or
tanto: de conformidad con lo expuesto, hechos que
se han tenido por probados, leyes citadas v articulos
19, 19, 21, 43, 80 y 83 del Codigo Penal, 19, 102, 421
y 520 del de Procedimientos Penales, se condena al
procesado Genzalo Chaves Navarro como autor res-
ponsable del delito de estafa en perjuicio de Rodrigo
Arguedas Romero, a sufrir la pena de nueve meses de
prision, que el reo descontard en el establecimiento
penai que los reglamentos determinen, sin abono de
detencion preventiva por no haberla sufrido, mas las
accesorias de suspension de todo empleo, oficio, fun-
cién o servicio publicos, conferidos por eleccion po-
pular o por nombramiento de los Poderes del Estado
o de los gobiernos locales o de las instituciones some-
tidas a la tutela del Estado o de los municipios; inca-
pacidad para obtener esos’ cargos y empleos durante el
cumplimiento de la pena; a privacion durante el mismo
lapso de. todos los dereches politicos, activos y pasi-
vos v a pagar al ofendido los dafios y perjuicios v

‘las costas procesales. Inscribase esta senteéncia. una

vez firme, en el Registro Judicial de Delincuentes. Se
absuelve de toda pena y responsabilidad al indiciado
Jorge Serrano Chaves como presunto autor del delito
de estaia que se le imputa en perjuicio de Rodrigo
Arguedas Romero y sin lugar a indemnizacién por

haber existido mérito para enjuiciarlo. Si esty
tencia no fuere apelada en tiempo, constiltese g
Superior, sefior Juez Primero Penal. Notifiqy

ando Balma M.—S. Limbrick V., Sri,
“Afcaldia Primera Penal, San José, a las qui
ras del dieciocho de mayo de mil novecientos.
cuenta. Con vista de la razén que antecede, notific
seles a los reos Gonzalo Chaves Navarro y §,
Serrano Chaves, la sentencia dictada por medi,
edictos.—Armando Balma M.—S. Limbrick
Srio.”.—Alcaldia Primera Penal, San José, 'l& ‘
mayo de 1950.—José Alberto Arayva M., Notificadae! .
Con doce dias de término cito y emplazo Zalw
Fernando Mora Montero, de calidades, actual ¢
cilio y paradero ignorados, quien fué vecino de El.
palme, seccion de Rio Humo, en los primeros diagig
marzo del aflo en curso, para que se presente eq es
Despachb a declarar en sumaria que en su contra
instruve por el delito de merodeo en perjuicip,.
Rail Mora Redriguez. Le prevengo que si no
pareciere dentra de dicho término, se le declarari
rebelde, su omision se apreciara como indicio' gm
en su contra, perdera el derecho de ser excarce

bajo fianza de haz, si esto procediere, y la causa ‘Pesfa
seguira sin su intervencién.—Alcaldia de Goicoeches abed
y Tibas, Guadalupe, 22 de mayo de 1950.—Stanle gEauS
Vallejo L. ' s g::
e 2v.2| 1o
A} reo ausente Richard Kraf Fritz, mayor, er
pitan de marina, norteamericano, que fué vecinp me
Puntarenas, se hace saber: que en la causa respe Alv:
tiva se ha dictado la sentencia que en Jo conduce xio,
dice: “Juzgado Penal de Puntarenas, a las diez he Res
del diecinueve de mavo de mil novecientos ci 3 3
FEsta causa se siguid de oficio por denuncia de pue
miliano Diremissen Sampelayo, costarricense, mari «ita
vecino de esta ciudad, por el delito de estafa contral Pe
Richard Kraf Fritz, de calidades dichas. Es defensorf Ve
de oficio del procesado, el Licenciado Atilio Vincenzé] Bo
Penaranda, abogado, vecino de San José. Ha inter-§ cor
venido el Agente Fiscal. Resultando: 1°9... 298 * qui
39... Considerando: 1... II... Por tanto: se con-f qu
dena al procesado Richard Kraf Fritz, a sufrir la pena Tos
de un afo y siete meses de prision, que desconta pri
con el abono preventivo que llegare a soportar dond <e
los reglamentos indiquen, como autor responsable debf «cic
delito de estafa en perjuicio de Maximiliano Dier=f br
missen Sampelayo, y se le condena a suspension del o
ejercicio de todo empleo, oficio, funcién o servicio pii= | D
blicos, conferidos por eleccion popular o por nomb «s
miento de cualquiera de los Poderes del Estado o e
los gobiernos locales o de las instituciones someti de
a la tutela del Fstado o de los ‘municipios, con pri i
cion de sueldos y del derecho de votar en eleccion T
politicas, asi como a incapacidad para obtener los ¢a tr
gos v empleos mencionados, todo durante el tiempo T¢
de la condena. Pagari al ofendido los dafios y pe i
juicios que con su delito le haya causado y las co B
tas de este juicio. Notifiquesele por edictos por s ¥
ausente, advirtiéndole el derecho que tiene de ape <
y una vez firme, inscribase en el Registro Judicial de ’-‘
Delincuentes. Constiltese con el Superior si no fuere b
recurrida. —Carlos Maria Bonilla G.—J. M. Gz t
lagarza, Srio.”.—Juzgado Penal, Puntarenas, 20 d C
mayo de 1950.—Carlos Maria Bonilla G.—J. M- ¥
Galagarza, Srio, i ' 1
2 v i 1
Para los efectos del articulo 705 del Codigo :
Procedimientos Penales, se hace saber: que e y
Salomén Viquez Viquez, de veintitrés afos de ed
soltero, agricultor, costarricense, nativo de barrio . ¢
Mercedes de Heredia y vecino del distrito de S b
José del cantén de San Isidro, hijo legitimo de M ]
nuel Viquez y de Rosalia Viquez, en la causa que € ’
le sigui6 por el delito de tentativa de homicidio €® 1
perjuicio de Angel Rosa Fonseca Zamora, ha sido con= !
4

denado entre otras penas, a las de suspension de tod€
empleo, oficio, funcién o servicio piablicos conferide
por-eleccion popular o por nombramiento de cualqui®
ra de los Poderes del Estado o de los gobiernos 10¢d
les 6 de las instituciones sometidas a la tutela del
tadoso de los municipios, con privacién de los sueldS
y la del derecho de votar en elecciones politicas, tod
durante el cumplimiento de la pena principal.—
' gado Penal, Heredia, 23 de mayo ‘de 1950.—Fer
nando Trejos T.—ILuis Morales R., Srio- - !
i . : 2 v, Le
Al indiciado. ausente Adeélirio Fallas, de segunds
apellido y calidades ignoradas, se le hace saber:
efi sumaria instruida en su contra por el delito ¢
‘estafa en perjuicio de Arnoldo, K Alfaro Ulate, se
dictado el auto que dice: “Alcaldia Segunda de U8
G_olfito, a las, dieciséis horas y treinta minutos
diecinueve de mayo de mil novecientos cincue

i

En esta sumaria seguida por denuncia del ofe
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atra Adelirio Fallas, cuyvas calidades, segundo ape-
o, si lo tiene, y vecindario, se ignoran por ser au-
e, por el delito de estafa en perjuicio de Amoldo ]
jlate Alfaro...; ha intervenido el sefior Procurador
giscal en Representacion del Ministerio Pablico. Re-
dos 1900300 30 S iConsiderandot. ot For
qanto: se sobreseé provisionalmente a favor de Adeli-
sio Fal'as, de segundo apellido ignorado, por el delito
' de estafa denungiado por Amoldo Alfaro Ulate. Sien-
ausente el indiciado. notifiquesele este auto por me-
dio. de edictos, v si no fuere apelade, constltese con e
- Quperior.—A. Garcia C.—IL.. A. Murillp P., Srio.™
Alcaldia Segunda de Osa, Golfito, 20 de mayo de
4950.—Mario Palavicini R., Notificador.

sulta

% - i A
Al rec ausente Armando Campos Bolafios, se le
 hace saber: que en la causa que se le sigue por el de-
lito de estafa, cometido en perjuicio de Jos¢ Fram-
" cisco Saborio Esquivel, se encuentra la sentencia y
'~ auto que en lo conducente dicen: “Alcaldia Primera
Penad, San José, a las sicte horas del weintidos de
abrd de mil novecientos cincuenta. En la presente
" causa seguida por denuncia del ofendido contra Ar-
mando Campos Bolaiios, de calidades ignoradas por
ser reo ausente, por el delito de estafa en perjuicio de
José Francisco Saborio Esquivel, mayor, soltero, co-

] merciante ¥ de este vecindario. Han intervenido co-
) de} e partes ademas. los sefiores Guillermo Valverde
DR Advarado, mavor, scltero, abogado, de este vecinda-

gio, como defensor del Teo y el sefior Agente Fiscal.
Resultando: 12... 22... 3°... Considerando: I...

‘puesto, hechos que se han tenido por probados, 'Ie_?-es
«citadas y articulos 19, 19, 21, 43. 80 y 83 del Cadigo
Penal; 12, 102, 421, 469 y 529 del de Procedimientcs
Penales, se condeta al procesado Armando Campos
RBolafios como autor responsable del delito de estafa
cometido en perjuicio de José Francisco Saboro Es-

que el reo descontard en ¢l establecimiento penal que
fos reclamentos determinen, sin abono de detencion
preventiva por no haberla suirido, més las accrs-uria_s
> de suspension de todo empleo, oficio, funcion o servi-
del «<io piiblicos conferidos por eleccion popular o por nom-
hramiento de los Poderes del Estado o de los gobiernos
Jocales o de las instituciones sometidas a la tutela del

escs cargos v empleos durante el cumplimiento de la
pena, a privacion durante el mismo lapso de todos los
derechos politicos, activos y pasivos y a pagar al ofen-
dido los dafios y perjuicios y las costas procesales,
Tnscribase ‘esta sentencia una vez firme en el Regis-
tro Judicral de Delincuentes. Si esta sentencia no fuc-
re apelada en tiempo, consiuliese con el Superior, se-
eTY fior Juez - Segunda  Penal.  Notifiquese. —Armando
Balma  M.—S. Limbrick Y., Srio.”
Primera Penal, San José, a las gatorce horas del die-
t . eiocho de mavo de mil novecientos eincuenta. Ignoran-
dose ¢! domicilio actual del indiciado Armando Cam-
pos Bolafies, con vista.de la razon puesta por el No-
tificador del Despacho,~ notifiquesele la sentencia
condenatoria dictada por medio de edictos que se”
publicaran en ¢l “Boletin Judicial”.—Armando Bal-
ma M.—S. Limbrick V., Srio.”.—Alcaldia Primera
Penal, San José, 18 de mayo de 1950.—José Alberto
Araga M., Notificador.

“—Alealdia

se
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1 Al reo ausente Jests Mora Velazquez, mayor,
©  soltero, jornalero, native de Puntarenas, se ha-
f €e saber: que en la causa respectiva s€ ha dictado
Ja semtencia que en lo conducente dice: *Juzgaao be-
nal, Puntarenas, a las dieciseis horas y tremta mn-
mutos del diecisiete de mayo de nul novecientos cin-
cuenta. Esta causa se sigrio de ONCI0 por denuncia

el delito de robo en perjuicio de Isidro Anguio b,o-
res. Es defensor de ohicio del reo et Licenciado Ma-
nuel Campos Jimenez, mayor, casado, abogaao, de
este donuciho y ha mtervenido €l sefior Agente Fis-
B eal... Resultando: 1¥... 2%... 3Y... Consigerandc:
. 1... Il... [l1... Por tanto: se condena al procesado
i Jesus Mora Velazquez, a suirir la pena de tres anos
.y cudlro meses de prision, como autor respousable del
::.' deli¢o de robo en perjuicio de Isidro Anguio Flores,
. pena que descontara donde los reglamentos indiquen,
con abone de la prevenuiva suirida, y se le condena a

| suspension del ejercicio de todo empieo, oticio, fun-
cién o servicio puiblicos, conteridos por -eleccion po-

L. pular © por nombranuento de cualquera de los Vo-
+ deres del Estado, o de los gobierios locales, o de las
| instituciones soanetidas a la tutela del Estado o de
Jos municipios, con privacion de sueldos y del derecho
de votar en elecciones politicas, todo durante’ el tiemi-
de la condena principal. Pagard al oiendrdo los
¥y 05 que le hubiere causado con su

; \ i 5

| - ~
nalmente al reo, advirtiéndole el derecho que tiene de

apelar y que una vez firme se inscribira en el Regis-
tro Judicial de Delincuentes. Siendo profugo el reo,
notifiquesele por edictos en el “Boletin Judicial” y si
no fuere recurrido, consiltese con el Superior.—Car-
los Maria Bonilla G.—J. M. Galagarza, Srio.”.—
Juzgado Penal, Puntarenas, 18 de mayo de 1950.—
Carlos Maria Bomilla G.—]J. M. Galagarza, Srio.

: 2w 2

diciado Antonio Rojas Fuentes, de veintiséis afios de
edad, soltero, hijo legitimo de Juan Rafael Rojas
Chacon v Maria Fuentes, nativo de La Guacima de
Alajuela, para que dentro de ese lapso comparezca a
este Despacho a someterse a juicio, en ‘sumaria se-
guida contra él y otro por el delito de hurto en dafio
“de Bolivar Quirgs, advertido de que si no lo hace,
serd juzgado en rebeldia con las consecuencias de ley.
excitase a todos los particulares a manifestar el pa-
radero del reo, bajo pena de ser juzgados como en-
cubridores del delito diche, si sabiéndolc no lo de-
nuncian, asimismo se requiere a las autoridades de
orden politico y judicial para que procedan a su cap-
tura o la ordenen.—Juzgado Penal, Santa, Cruz, 18
de mayo de 1950.—M. A.D’Avanzo S.—Nery Es-
pinosa E., Srio.

2v2

Para los fines del articulo 705 del Codigo de

JI... IT1... Por tanto: de conformidad con lo ex- |

‘.quivel, a sufrir la pena de nueve meses de prision, |

. s w . . i
Estado o de los municipios, incapacidad para obtener

de ja Comandancia contra Jesus Mora Velazquez, por |

Precedimientos Penales, se hace saber: que el reo
i Ambrosio Guevara Matarrita, de cuarenta y nueve
i afios de edad, soltero, nativo de Pozo de Agua y ve-
cino de Zapote, ambos del cantén de Nicoya, se le
impuso 'a pena de cinco afnos y cuatro meses de pri-
sion, descontables en el establecimiento penal que los
reglamentos determinen, como autor responsable dei
delito de homicidio en dafio de Braulio Chavarria
 Ruiz, segiin sentencia firme dictada por este Juzgado
a las ochp horas del treinta de junio de mil novecien-
tos cuarenta y nueve, asimismo se le conden6 a sus-
pension de todo empleo, oficio, funcion o servicio
publicos conferidos por eleccion popular o por nembra-
miento de cualquiera de los Poderes del Estado o de
jos municipios, con privacién de sueldos y el derecho
de votar %en elecciones politicas, durante el cumpli-
miento de la pena impuesta.—Juzgado Penal, Santa
' Cruz, 18 de mayo de 1950.--M. A. D'Avanzo S,—
- Nery Espinosa, Srio.
| 2 v. 2
Al reo ausente Julio Garcia Fuentes, o Fuentes
 Garcia, mecanico, conocido por ‘El Toro”, que fué ve-
~ ¢ino de Caiias, se hace saber: que en la causa respec-
tiva se ha dictado la sentencia que en su parte con-

| ducente dice: *Juzgado Penal de Puntarenas, a las !

nueve horas del diecisiete de mayo de mil novecientos
cincuenta. Esta causa se sizuio de oficio por el delito
, de hurto, ‘contra Julio Garcia Fuentes o Fuentes
(Garcia, en perjuicio de Alfred Claude Bean Bearn.
Iis defensor de oficio del reo el Licenciado Edmundo
Solis Rodriguez, abogada, de este domicilio, v ha in-
tervenido el Fiscal Especifico en representacién del
Ministerio Publico Resultando; 1°... 29... 39...
Considerando: 1... II... III... Por tanto: se con-
dena al procesado Julio Garcia Fuentes o Fuentes
Garcia, a sufrir la pena de dos afios ocho meses de
| prision, como autor responsable del delito de hurto,
_ cometido en perjuicio de Alfred Claude Bean Bearn,
pena que descontara previo abono de la que llegare a
sufrir, donde los reglamentos indiquen: se le conde-
na a suspension del ejercicio de todo empleo, oficio,
funcién o servicio publicos, conferidos por eleccion
popular o por nombramiento de cualquiera de los
Poderes del Estado o de los gobiernos locales o de
las instituciones somietidas a la tutela del Estado o
de los munmicipios, con privacién de sueldos v del
derechio de votar en elecciones politicas, asi como a
incapacidad para obtener los cargos y empleos men-
cionados, todo durante el tiempo de la condena prin-
cipal. Pagara al ofendido los dafios y perjuicios que
con su delito le haya causado y las costas del juicio.
Notifiquese por edictos al reo en el “Boletin Judicial”
por ser ausente, advirtiéndole el dereche que tierie de
apelar y una vez firme sc inscribird en el Registro
Judicial de Delincuentes.—Carlos Maria® Bonilla G.
J. M. Galagarza, Srio.”.—Juzgado Penal, Punta-
renas, 17 de mayo de 1950.—Carlos Maria Boenilla
G.—J. M. Galagarza, Srio.

52

Al reo ausente Alvaroc Zumbado Gonzilez, ma-
yor, costarricense, de 1.70.., cuerpo regular, blanco,
que fué vecing de Sierpe, jurisdiccion’ de Puerto Cor-
tés, se hace saber: que en a sumaria que se le sigue
por lesiones en perjuicio de José Inés Galarza Gutié-
rrez, se ha dictado la rtesciucién que dice: *“Juzgado
Penal de Puntarenas, a la:. siete horas del quince de

‘mayo de mii novec.en

Jienen por aye
sisferma Nacional

Con doce dias de término cito y emplazo al in--

= & i
cincuenta. Con examen de |

o

rsiguientm bachos:- a).. . B) .52L e) vl see) T
f)... En consecuencia, estando comprobada la exis-
tencia del delito de lesiones, sancionado por ¢l articulo ,
203. incisp 5%, del Codigo Penal, con prision de ano

y medio a seis aiios, se decreta de conformidad con los
articulos 323, 324 y 382 del Codigo de Procedimien-
tos Penales, ¢l enjuiciamiento y la prision formal de
Alvaro Zumbado Gonzilez, como autor responsable del
delito de lesiones, cometido en perjuicio de José Inés
Galarza Gutiérrez. Ordénese su captura, por ser au-

sente, v notifiquese por edictos, y al Alcaide de la
Circel. Se le nombra defensor de oficio al Licencia-
do José Joaquin Salazar Solérzano, quien debera
comparecer dentro de veinticuatro horas a aceptar e
cargo. Transcribase ese auto al Superior si no fuere
‘apelado.—Carlos Maria Bonilla G.—J. M. Galagar-
za, Srio."”.—Juzgado Penal. Puntarenas. 18 de mayo
de 1950.—Carlos Maria Bonilla G.—J. M. Galagar-

za, Srio.

vy iy

2 v. 2
Al reo ausente Ignacio Baldares, cuyo segundo
apellido se ignora lo mismo sus demis calidades, se e
hace saber: que en la causa que se le sigue por el delito
de lesiones en perjuicio de Pablo Carlos Antonio Za-
mora Herndndez, se encuentran los autos que en lo
conducente dicen: “Alcaldia Primera Penal, San Jo-
sé, a las catogce horas del dieciocho de abril de mil
novecientos cincuenta. En la presente sumaria seguida
de oficio en virtud de denuncia de las Direcciones de
Policia y de Detectives, contra Ignacio Baldares, de &
segundo apellwlo y demas calidades ignoradas. por
ser reo ausente, por ¢l delito de lesiones en pefjuicio
de Pablo Carlos" Antonio Zamora Hernandez, de vein-
tiséis anos de edad, casado, militar y de este vecinda-
rio. ,Han figurado como partes ademas, el defensor
del reo Licanciado Rafael Gairaud Brenes, mayor,
casado, abogado y de este vecindario, y el sefior Agente
Fiscal en representacion del Ministerio Piblico. Re- «
sultando: 19... 2°... 3°... Considerando: I...
IT... dIT... Por tanto: de conformidad con el ar-
ticulo 363 del Codigo de Procedimientos Penales, se
sohreseé provisionalmente a favor de Ignacio Balda-
rez, por el delito de lesiones que castiga y prevé el
articulo 204 del Codigo Penal, cometido en perjuicio.
de Pablo Caf%&g Antonio-Zamora Hernindez, Debe
reabrirse proctso cuando mejores datos lo ameriten.
Si este auto no fuere apelado, consiltese con el Sti=
perior.—Armando Balma M.—S. Limbrick V.,
Srio.”.—"Alcaldia Primera Penal, San José, a las o
| catorce horas del diecinueve de mayo de mil novecien- |
tos cincuensa. Notifiquesele al reo Ignacio *Baldares
el auto de aobggseimiento provisional por medio de
edictes que se publicarin en el “Boletin Judicial”.—
Armando Balma M.—S, Limbrick W,, Srio.”, —Al-
i caldia Primera Penal, San Jos¢, 19 de mayo'de 1950.
José Alberto Araya M., Notificagdor, ¥
2V
Al indiciado ausente Luis Angel Barquére Rodris
guez, de calidades y vecindario ya conocides, pero que
s¢ ignora su actual paradero, se le hace saber: “que
| €n sumaria que se sigue en su contra por el cuasidelito
de lesion de corta duracion cometido en perjuicio de
Moisés Alvarado Cabezas, se encuentra la providencia
que dice: “Alcaldia de Tilaran, a las catorce horas v
treinta minutos del quince de mayo de mil novecientos
cincuenta. Estando firme el auto de prision y enjui-
Gamiento, convocase a las partes a juicio verbal que
se verificara en esta Alcaldia para lo cual se senala
las diez horas del .martes treinta del corriente mes.
Se hace saber a las mismas que deben concurrir al acto -
con la prueba que tuvieren o aducirlas por escrito den-
tro de las veinticuatro horas siguientes a la notifica-
cion de la convocatoria. (Articulos 675 y 676 del Co-
- digo de Procedimientos Penales). Siendo ausente el
| reo, notifiquesele esta providencia por medio de edicto
que se publicara en el “Boletin Judicial”' .—Tomas
Bonilla B.—Antenio Lépez E., Srio.”.—Alcaldia
de lilaran, Gte, 17 de mayo de 1950.—-—Tomis Bo--

¥

.
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nilla B.—Antonio Lépez E., Srio. 3

2'v. 2', r'

Al indigtado ausente Edgar Campos, de segundo

apellido, calidades y vecindario ignorados, se le hace

saber: que en sumaria que se instruye contra €l y .
otros, por el delito de distribucién de propaganda sub-

versiva en dafio del régimen de gobierno constituido,-;t".-?

| se ha dictado el auto que literalmente dice: “Juzgado

] . . - - . -

| Penal, Liberia, a las siefe horas y cincuenta y cinco i

- minutos del dia ocho de mayo de mil novecientos cin=

| euenta. Se confiere nueva audiencia a fas partes por =

i tres dias, ac<ica de lo actuado en esta sumaria. Por

| ignorarse el domicilio del indiciado Edgar Campa

, uctifiquese a éste csta providencia en el “Boletin Ju—

! dical™, conlorme-lo dispone el articulo 112 del Co-
digo de Procedimientos Penales.—Adan Saborio.—
Adfonso Dobles, Srio.”.—Juzgado Penal del Circui “
Judicial de Liberia, Gie., 18 de mayo de 1_9,5%.—

Chenmer, . Nugucg € , L




Para los efectos del articulo 705 del Codigo de
" Procedimientos Penales, se hace saber: que el reo
. Jorge Leon Solis, varén, de dieciséis afios de edad,
" soltero, agricultor, costarricense, nativo y vecino de
. San Antonio de Escazi, e hijo legitimo de Ernesto

Leon Hferrera y de Claudia Solis M., en la causa que
b se le siguio por el delito de hurto en perjuicio de
.~ Carlos lLuis Loria Corella, se le declaré autor respon-
~ sable de ese delito, pero exento de pena en razon de
ser menor de diecisiete afios a la fecha de comision del
“delito, pero sujeto a la medida de seguridad de inter-
nacion en el Reformatorio de Menores Varones San
Dimas por el término de tres afios, previo abono del
tiempo que haya estado recluido por esa causa; y lo
condend ademas a suspension del ejercicio de todo em-
~ pleo, oficio, funcion o servicio publicos conferidos por
. eleccion popular o por nombramiento de cualquiera de
"0 los Poderes del Estado o e los gobiernos locales o
" las instituciones sometidas a la tutela del Estado o de
los municipios, con privacion de los sueldos respecti-
- wvos y la del derecho de votar en elecciones politicas,
- todo, durante el cumplimiento de la medida de segu-
ridad acordada.—Juzgado Penal, Heredia, 23 de ma-
~ vo de 1950.—Fernando Trejos T.—I,uis Morales R.,
i Srio.

2 v 'l

Con ocho dias de términe cito y emplazo a dos
personas que puedan declarar sobre los extremos del
articulu 297 del Codigo de Procedimientos Penales
(conducta, indole, instruccién y fama), respecto al ciu-
dadano hondureno José Joaquin  Palma Lanza, de
treinta y dos anos de edad, soltero, ebanista, nativo
de Honduras, sin residencia fija, hijo de José Joa-
quin Palma Salinas y Fufemia [Lanza Durini, a quien
se procesa por hurto en esta Alcaldia.—Alcaldia Se-
gunda Penal, San José, 24 de mayo de 1950.—Ant.

I

* Rojas.—]. Gonzdlez, Srio.

> 2v 1,
- L]
A Para los efectos del articulo 705 del Codige de

Procedimientos Penales, se hace saber: que el reo
.~ Gonzalo Gonzalez Brenes, de veintiocho afos de
edad, casado, agricultor, vecino de San Luis de este
canton, procesado por el delito de lesiones, en dafio
de Juan Rafael Rodriguez Arce, fué condenado por
sentencia firme ademas de la pena principal (seis me-
. ses de prision) a las accesorias de inhabilitacion para
. todo empleo, oficios pablicos conferidos por eleccion
~ * popular o por nombramiento de cualquiera de los Po-
. deres del Estado, de sus instituciones o de los munici-
. pios y a privacion de todos los derechos politicos, ac-

tivos o pasivos, todo durante la condena.—Alcalklia
¢ de Santo Domingo, 24 de mayo de 1950.—Marcial
Guerrero. —Anibal Rodriguez, Srio.

o AL

Fernando Campos Arias, Notificador del Juz-
gado Penal de Hacienda, al reo Rafael Jiménez Ji-
ménez, de veinticuatro afios de edad, soltero, em-
pleado publico, vecino Gltimamente de Guadalupe vy
de actual domicilio ignorado, le hago saber: que en la
causa seguida en su contra por el delito de peculado

contra la Administracion de Justicia y en perjuicio
~ del Estado, se encuentra la sentencia condenatoria y
“resolucion que en 1o conducente y literalmente dicen :
- “Juzgado Penal de Hacienda, San José, a las nueve
- horas y cinco minutos del primero de marzo de mil
novecientos cincuenta. ..Resultandé: 19... 29...
prec =4 Considerando: T.. o110 TIL.. TV
. Por tanto: de conformidad con lo expuesto, leyes ci-
tadas y articulos 19, 18, 43, 54, 67, 68 incisos 19 a
B 42 .69, 70, 841 M y 122 del Codigo Penal; y 19, 29,
.'H' 102, 180, 181, 423, 469, 525, 529 y 532 del Codigo
! rr de Procedimientos Penales, se declara a Rafael Jimé-
" ,‘ nez Jiménez autor responsable del delito de peculado
. contra la Administracion Publica v en perjuicio del

. Estado, v por ese hecho se le condena a sufrir un
\ ano de prision descontable, con el abono que proce-
{ da, en el lugay que determinen los reglamentos: a la
! pérdida de todo empleo, oficio, funcion o servicio
| publicos conferidos podr eleccién popular o por nom-
. bramiento de cualquiera de los Poderes del Estado
. o de los gobiernos locales o de las instituciones some-
i‘t‘ldas a la tutela del Estado o de los municipios: a la
incapacidad para obtener los cargos y empleos men-

cionados, por el término de tres afios; a la privacion,

! el mismo término, de todos los derechos politicos,
i tivos y pasivos: a la pérdida del derecho de percibir
~ para si cualquier jubilacion o pension piblicas por

indicado término de tres afos. pudiendo ser entre-
a la jubilacién o pensién a la familia del reo que

_necesitare para su subsistencia; a restituir el bien
 que se apropié indebidamente: a reparar el dafio

do e indemmnizar los perjuicios. v a pagar las
procesales de este juicio. La pena de inhabili-

 de la pena de prisién. v cumplida ésta, empe-
correr el término ci:’h'es afos que

BOLETIN JUDICIAL

se aplicara de hecho mientras dure el cumpli- |

sentencia, inscribase en el Registro Judicial de Delin-
cuentes.—Fernando Coto.—C. Saravia, Srio.”.—
“Juzgado Penal de Hacienda, San José, a las quince
horas del veintiocho de abril de mil novecientos cin-
cuenta. Ignorandose el actual domicilio del inculpado
Rafael Jiménez Jiménez, notifiquesele la sentencia
condenatoria dictadd en contra suya, por medio de un
edicto que se publicari en el “Boletin Judicial”, con
Ia advertencia del derecho que le asiste de recurrir de
la misma.—Fernando Coto.—C. Saravia, Srio.”.—
Juzgado Penal de Hacienda, San José, 17 de mayo de
1950.—Fernando Campos, Notificador del Juzgado
Penal de Hacienda.
. Doy 2
Al indiciado Nicolds Mairena Carranza, cuyo ac-
tual paradero se ignora, se le hace saber: que en la
sumaria que se le sigue por el delito de hurto come-
tido en perjuicio de Teresa Retana Calvo, se encuen-
tran los autos que dicen: “Alcaldia Primera Penal,
San José, a las dieciséis horas y treinta minutos del
quince de abril de mil novecientos cincuenta. Se con-
cede audiencia a las partes por tres dias, acerca de lo
instruido, y téngase como defendido por si mismo el
indiciado.—Armando Balma M.—S. Limbrick V.,
Sriq."'.—“A-Ica]dia Primera Penal, San José, a las
siete y media horas del veinte de mayo de mil nove-
cientos cincuenta. Notifiquesele al reo el auto de las
dieciséis horas y treinta minutos del quince de abril
recién pasado, por medio de edictos que se publicaran
en el “Boletin Judicial”.—Armando Balma M.—
S. Limbrick V., Srio.”.—Alcaldia Primera Penal,
San José, 20 de mayo de 1950.—José Alberto Araya
M., Notificador.

2v. 2
Al indiciado ausente Eduardo Miranda, cuyo se-
gundo apellido y demas calidades se ignoran, se le
hace saber: que en la sumaria que se le sigue por el
delito de estafa cometido en dafio de Arnoldo Pérez
Rojas, se encuentran los autos que dicen: “Alcaldia
Primera Penal, San José, a las trece horas del ca-
torce de abril de mil novecientos cincuenta. De lo
instruido, se confiere audiencia a las partes por tres
dias... No habiendo comparecido el citado indiciado
Miranda al llamado que se le hizo por medio de edic-
tos, declarasele rebelde y continuese la sumaria sin
su intervencion.—Armando Balma M.—S. Limbrick
V., Srio.” . —"Alcaldia Primera Penal, San José, a
las catorce horas del diecinueve de mayo de mil nove-
cientos cincuenta. Notifiquesele al reo el auto anterior
por medio de edictos que se publicarin en el “Boletin
Judicial”.—Armando Balma M.—S. Limbrick V.,
Srio.”.—Alcaldia Primera Penal, San José, 19 de
mayo de 1950.—José Alberto Araya M., Notificador.
2o (2
A Jos indiciados Juan Rafael Lara Zaniga y En-
rique Arias Ovares, se les hace saber: que en la su-
maria seguida en este Despacho en su contra, por el
delity de hurto en perjuicio de Guillermo Gonzilez
Nunez, se ha dictado la resolucion que dice asi: “Al-
caldia Primera Penal, San José, a las nueve horas
del cinco de mayo de mil novecientos cincuenta. De
lo instruido se confiere audiencia a las partes por tres
dias.—Armando Balma.—S. Limbrick V., Srio.”.
Alcaldia Primera Penal, San José, 19 de mayo de
1950.—Fl Notificador, José Alberto Araya Meza.
2 v 2
A la indiciada Lidia Maria Chango Mora, se le
hace saber: que en la sumaria seguida en este Despa-
cho en su contra, por el delito de estafa cometido en
perjuicio de Marta Moraga Barrantes, se ha dictado
la resolucion que dice asi: “Alcaldia Primera Penal,
San José, a las dieciséis horas, treinta y cinco minutos
del diez de mayo de mil novecientos cincuenta. De lo
instruido se confiere audiencia a las partes por tres
dias. —Armando Balma.—S. Limbrick V., Srio.”.—
Alcaldia Primera Penal, San José, 19 de mayo de
1950.—F1 Notificador, José Alberto Araya Meza.
VT2
Al indiciado Israel Matamoros Chavarria, se le
hace saber: que en la sumaria seguida en este Despa-
cho en su contra, por el delito de estafa en perjuicio de
Hernan Matamoros Barquero, se ha dictado Ta reso-
lucion que dice asi: “Alcaldia Primera Penal, San Jo-
s€, a las diez horas del trece de mayo de mil novecien-
tos cincuenta. De lo instruido se confiere audiencia a
las partes por tres dias.—Armando Balma.—S. Lim-
brick V., Srio.”.—Alcaldia Primera Penal, San

- José, 19 de mayo de 1950.—E! Notificador, José Al-

berto Araya Meza.

2wl
Con ocho dias de término cito al testigo Abelardo
Bermidez Alvarado, menor de edad, soltero, jornalero,
cuyo actual paradero se ignora, pero que ultimamen-
te fué vecino de esta ciudad, Tilaran, para que dentro
de dicho lapso comparezca a este Despacho a declarar
€Ome testigo en sumaria que se instruye por el delito
de suicidio de Leovigildo Martinez Duarte. —Alcaldia
de Tilaran, 17 de mayo de 1950.—Tomdis Bonilla B.
Antonio Lépez E., Srio. =~ -
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Sabado 27 de mayd de 1950.
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Al reo ausente Juan Benavides Campos, mayor
costarricense, hijo legitimo de Joaquin Benavides v
Belarmina Campos, de 1.64.m, delgado, se hace sa-
ber: que en la causa que se le sigue por el delito de
robo, en perjuicio de Napoleon Baltodano Rodrigues
y otros, se ha dictado la resoluciéon que en lo condy-
cente dice: “Juzgado Penal de Puntarenas, a las quin-
ce horas del dieciséis de mayo de mil novecientos
cincuenta. Con examen de las present diligencias’
este Juzgado tiene por averiguados los 3guicntes he-
clios sy i Be i e ) cd)aaiie)s b B R cond
secuencia, y estando comprobada la existencia de] de-
lito de robo, que sancionan los articulos 269, 271; in-
ciso 49, en relacion con el 272, inciso 29, del Cédigo
Penal, con prision de afio y medio a cinco afios, y
apareciendo de lo instruido que Juan Benavides Cam-
pos es autor responsable, de acuerdo con los articulos
323, 324 y 382 del Codigo de Procedimientos Penales,
se decreta el enjuiciamiento y la prisién formal contra
Juan Benavides Campos, en concepto ‘de autor respon-
sable del delito de robo, en perjuicio de Napolein
Baltodano Rodriguez, Eduardo Ibarra Bricefio y
Efraim Salazar Salazar. Notifiquesele al reo por medio
de edictos en el “Boletin Judicial”, por haberse fu-_
gado. Ordénese su captura y remision a la Carcel de
esta ciudad a la orden del suscrito Juez. Se le pre-
viene que debe nombrar defensor dentro de tercern
dia v de no hacerlo, se le nombrara de oficio. Si no
fuere recurrido wste auto, transcribase_al Superior.—
Comuniquese al Alcaide de la Carcel.—Carlos Maria
Bonilla G.—]J. M. Galagarza, Srio.”.—Juzgado
Penal, Puntarenas, 17 de mayo de 1950.—Carlos Ma-

ria Bonilla G.—]. M. Galagarza, Srio.
2 e
En conformidad con lo que dispone el articulo
705 del Codigo de Procedimientos Penales, se hate
constar : que por sentencia firme de las diez horas del
veinticinco de marzo del afio en curso, dictada en cau-
sa contra Claudio Rivera Castillo, de treinta anos de
edad, casado, mecinico, costarricense, vecino de Pun-
tarenas, por el delito de hurto en dafio de Gilberto
Gongilez Obando, el citado Rivera Castillo fué con-
denado a sufrir las penas accesorias de suspension de
todo empleo, oficio, funcién o servicio puablicos confe-
ridos por eleccion popular o por nombramiento de
cualesquiera de los Poderes del Estado o de los go-
biernos locales o de las instituciones sometidas a Ia
tutela, del Estado o de los municipios, y del derecho
de votar en elecciones politicas, tan sélo mientras du-
re la condena principal que es de seis meses de pri-
sion.—Alcaldia Segunda, Puntarenas, 19 de mayo de
1950.—A. Boza Mec. Kellar.—Raf. Pena Pons,Se-
cretario.
22
Citase a Alfonso Ramos Pérez, a quien se procesa
por el delito de lesiones en perjuicio de Ricardo Ra-
mirez Moraga, para que en el término de ocho dias
comparezca a esta Alcaldia a rendir declaracion inda-
gatoria en la sumaria respectiva; se advierte al pro-
cesado, que si en dicho término no compareciere, sera
declarado rebelde, su omision se tomara como indicio
grave en su contra, perdera el derecho a la excarcela-
cion, si tal beneficio fuere procedente, y la sumaria .
continuara su tramite regular sin su intervencion.—
Alcaldia Segunda de Osa, Golfito, 18 de mayo de
1950.—A. Garcia C.—L. A. Murillo P., Srio.
2. 2
Al reo ausente Miguel Angel Arroyo Muidoz,
mayor, soltero, agente de comercio, de actual para-
dero ignorado, se le hace saber: que en la causa con-
tra €l seguida por el delito de estafa en dafio de Car-
men Barrantes Agiiero, se encuentra el auto que en
lo conducente dice: “Alcaldia del cantén de Pérez Ze-
ledon, Urena, a las catorce horas del dieciocho de mayo
‘de mil novecientos cincuenta. No habiendo compa-
recido €l inculpado Miguel Angel Arroyo Muiioz al
Hlamamiento que se le hizo, declirasele rebelde y pro-
sigase el juicio sin su intervencién.—Filemon Arias
R.—Carlos Montero D., Srio.”.—Alcaldia del can-
ton de Péréz Zeledén, Urefia, 18 de mayo de 1950.
Carlos Montero D., Notificador ad-hoc.
. 2 e 2
. Con doce dias de término se cita y emplaza al in-
diciado Guillermo Castro, cuyo segundo apellido y
demds calidades se ignoran, pero que tltimamente fué
vecing de esta ciudad, para que dentro de dicho tér-
mino se presente a esta Alcaldia a rendir declaracion
indagatoria en la sumaria que se le sigue por el delito
de robo en dafio de Mario Bejarano Rivera. Aperci-
bido de que si no lo hiciere asi, sera declarado rebelde,
su omision se tendra como indicio grave en su contra,
perdera el derecho de ser excarcelado bajo fianza de
haz si ello procediere y la sumaria seguira sin su in-
tervencién.—Alcaldia Primera Penal, San José, 18 de
maye de 1950.—Armando Balma M.—S. Limbrick
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